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CAMARA DE VEREADORES DE JARAGUA DO SUL

ORDEM CRONOLOGICA DA TRAMITACAO DA COMISSAO PARLAMENTAR DE

INQUERITO - CPI

EVENTO| DATA CONTEUDO
1. 21/06/2022 | Requerimento de Cria¢do da CPI
> Parecer juridico pelo deferimento do requerimento de
: 23/06/2022 o
criacao da CPI
3 Oficios ns. 45 ao 56/2022 — PRESIDENCIA, e respectivas
23/06/2022 | respostas, referente indicacdo dos Lideres Partidarios,
com indicagéo dos membros da CPI
4 Resolugdo n. 3/2022 — Cria Comissdo Parlamentar de
28/06/2022 | Inquérito para apurar possiveis irregularidades no SAMAE
de Jaraguéa do Sul.
5 Mandado de Intimacédo e copia da Deciséo Interlocutoria —
28/06/2022 | Mandado de Seguranca n. 5009028-81.2022.8.24.0036 —
suspensao dos trabalhos da CPI
6. 29/06/2022 | E-mails de cancelamento da primeira reunido agendada
v Ata da 402 Sessédo Ordinaria do Segundo Ano Legislativo
- 28/06/2022 _ . o
da 202 Legislatura da Camara Municipal
8 Ata da 412 Sessédo Ordinaria do Segundo Ano Legislativo
: 30/06/2022 _ R o
da 202 Legislatura da Camara Municipal
9. 30/06/2022 | Certidao de juntada de midia
10 Oficios ns. 60 ao 66/2022 — PRESIDENCIA, e respectivas
: 30/06/2022 o
respostas, referente indicagdo dos membros da CPI
11 Ata da 422 Sessédo Ordinaria do Segundo Ano Legislativo
' 05/07/2022 : A -
da 202 Legislatura da Camara Municipal
12 Oficio n. 68/2022 — PRESIDENCIA — Requisita Copia ao
' 11/07/2022

Ministério Publico do Inquérito Civil n. 06.2021.00002056-
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3 e da Noticia de Fato n. 05.2021.00010105-2

Oficio Vereador Luiz Fernando Almerida com indicac&o do

13.
11/07/2022 Vereador Ronnie Leonel Lux para composicao da CPI
14 Ata da 432 Sessao Ordinaria do Segundo Ano Legislativo
' 07/07/2022 : A -
da 202 Legislatura da Camara Municipal
15 Copia de Decisédo do Agravo de Instrumento no Mandado
' 01/07/2022
de Seguranca n. 5009028-81.2022.8.24.0036
16 Certiddo da Presidéncia — Juntada da Deciséo do Agravo
13/07/2022 | de Instrumento no Mandado de Seguranga n. 5009028-
81.2022.8.24.0036
17 Reposta 62 Promotoria de Justica encaminhando cépia do
13/07/2022 | Inquérito Civil n. 06.2021.00002056-3 e da Noticia de Fato
n. 05.2021.00010105-2
18 Certiddo da Presidéncia — Juntada de coépia do Inquérito
13/07/2022 | Civil n. 06.2021.00002056-3 e da Noticia de Fato n.
05.2021.00010105-2
19 Ata da 442 Sesséao Ordinaria do Segundo Ano Legislativo
' 12/07/2022 . A -
da 202 Legislatura da Camara Municipal
20 Certiddo da Presidéncia — Juntada de atestado médico
' 13/07/2022 . :
Vereador Rodrigo Livramento
21. 15/07/2022 | Oficio Vereador Rodrigo Liviamento
29 Certiddo da Presidéncia — Juntada de documentos do
' 15/07/2022 . .
Partido Progressista
23 Despacho Presidéncia — Encaminha autos da CPI para
' 15/07/2022 o
parecer juridico
24. 18/07/2022 | Oficio Vereador Anderson Kassner
o5 Certiddo Presidéncia — solicita autos da CPI para parecer
' 18/07/2022 |. . .
juridico
26. 18/07/2022 | Requerimento Procuradoria
27. 18/07/2022 | Parecer Procuradoria referente indicagdo dos membros e
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composicdo da CPI

Resolucdo n. 4/2022 — Nomeacdo de Vereador para

28.
18/07/2022 | compor Comissdo Parlamentar de Inquérito para apurar
possiveis irregularidades no SAMAE de Jaragua do Sul
29. 18/07/2022 | Copia publicagdo Resolugdo no Diario Oficial do Municipio
30 Ata da 452 Sessédo Ordinaria do Segundo Ano Legislativo
' 14/07/2022 : A .
da 202 Legislatura da Camara Municipal
31 Ata da 462 Sessao Ordinaria do Segundo Ano Legislativo
' 19/07/2022 : A -
da 202 Legislatura da Camara Municipal
32 Ata da 472 Sessao Ordinaria do Segundo Ano Legislativo
' 21/07/2022 : A -
da 202 Legislatura da Camara Municipal
33 26/07/2022 | Ata da 12 Reunido da CPI
34 Oficio n. 1/2022 - CPI - Solicitacdo dos documentos
' 27/07/2022 A
(autos) da CPI para a Presidéncia
35 Certiddo da Presidéncia — Retirada de documentos
' 27/07/2022 | _. . A
sigilosos nos autos e outras providéncias
36. 28/07/2022 | Ata da 22 Reuniéo da CPI
37 Oficio n. 2/2022 — CPI — Ref. regulamentacdo de provas
03/08/2022 | por meio de gravagdo audiovisual e suporte para
filmagens
38 Oficio n. 3/2022 — CPI — Ref. cedéncia de servidores para
' 03/08/2022
suporte eventual na CPI
39 Oficio 74/2022 — Presidéncia — Ref. resposta ao Oficio n.
11/08/2022 2/2022-CP]
40 Oficio 75/2022 — Presidéncia — Ref. resposta ao Oficio n.
11/08/2022 3/2022-CP]
41, 04/08/2022 | Ata da 32 Reunido da CPI
42 E-mail assessoria  Vereador Jeferson  Cardozo,
04/08/2022 | disponibilizando copia da resposta do Pedido de

Informacéo n. 33/2021 da Camara de Vereadores
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43.

08/08/2022

Oficio n. 4/2022 — CPI — Solicitacdo de documentos

44,

26/08/2022

Certiddo de Renumeracgédo de Paginas

45.

16/08/2022

Oficio/Samae n. 39/2022 — Resposta ao Oficio n. 4/2022 —

CPI, com documentos e pedido de dilacao de prazo

46.

22/08/2022

Oficio n. 5/2022 — CPI — Deferimento pedido de dilacdo de
prazo requerido no Oficio/Samae n. 39/2022

47.

23/08/2022

Oficio/Samae n. 43/2022 — Remessa de copias digitais do
contrato, termos aditivos, notas e demais documentos
relacionados a prestacdo de servicos de restauracdo de
vias e calcadas pavimentadas com lajotas, paralelepipedo
ou pavés em trecho continuo danificado devido a
implantacdo de redes e ramais de agua e em trecho
descontinuo (tapa buraco), danificados por reparos e
consertos em redes e ramais de 4guas e esgoto sanitario,
executados nos anos de 2016, 2017 e 2018.

48.

25/08/2022

Ata da 42 Reunido da CPI

49.

31/08/2022

Oficio n. 6/2022 — CPlI - Requisita assisténcia da

servidora Naiana Sousa Pereira

50.

01/09/2022

Ata da 52 Reunido da CPI

51.

01/09/2022

Oficio n. 7/2022 - CPlI - Requisita assisténcia e
participacdo das servidoras Naiana Sousa Pereira
(Controladora Interna); Vitéria Toledo de Aragéo
(Procuradora Legislativa) e Ana Paula Ern (Assessora

Legislativa)

52.

01/09/2022

Oficio n. 8/2022 — CPI — Solicita ao MPSC copia integral
do Inquérito Civil n. 06.2021.00002056-3 e da Noticia de
Fato n. 05.2021.00010105-2

53.

01/09/2022

Oficio n. 9/2022 — CPl — Solicita ao Samae dados de
rastreamento dos veiculos oficiais dos ultimos 6 (seis)

meses e filmagens do circuito interno do almoxarifado
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desde janeiro de 2021

54.

05/09/2022

80/2022 — PRESIDENCIA -

participacdo e assisténcia das servidoras Naiana Sousa

Oficio n. autoriza a

Pereira; Vitéria Toledo de Aragédo e Ana Paula Ern

55.

06/09/2022

Ata da 62 Reunidao da CPI

56.

12/09/2022

Oficio/Samae n. 53/2022 — Resposta ao Oficio n. 9/2022 —
CPI com documentos solicitados

57.

08/09/2022

Oficio n. 10/2022 — CPI - Solicita informacdes sobre
desligamento e nova nomeacao da servidora Ana Carolina

B. Silveira Figur

58.

12/09/2022

Oficio/Samae n. 54/2022 — Resposta ao Oficio n. 10/2022
— CPI, referente informacdes sobre desligamento e nova

nomeacao da servidora Ana Carolina B. Silveira Figur

59.

12/09/2022

Oficio/Samae n. 53/2022 — Resposta ao Oficio n. 9/2022 —
CPI

60.

14/09/2022

Ata da 72 Reunido da CPI

61.

15/09/2022

Oficio n. 11/2022 — CPI — Para a Presidéncia da Camara
de Vereadores para autorizar 5 (cinco) acesso por meio

de PIN, para a impressfes da CPI

62.

15/09/2022

Oficio n. 12/2022 — CPI, solicitacdo a Presidéncia da
Camara de Vereadores da reserva da sala de reunides e
do Plenario no periodo matutino, todas as segunda,

guartas e sextas-feiras, a partir do dia 05/10/2022

63.

15/09/2022

Oficio n. 13/2022 — CPI, solicita ao Samae a lista de
contratos celebrados, desde 2013, contendo: Numero dos
contratos, nome dos vencedores da licitacdo, vigéncia,
aditivos, valores, objetos, numero da licitacdo,
guantidades de concorrentes, valores de referéncia e

valores dos contratos.

64.

15/09/2022

Oficio n. 14/2022 — CPlI, solicita ao Samae copia integral
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do processo de sindicancia instaurado por meio da
Portaria SAMAE JSU 647/2021

Oficio n. 15/2022 — CPI, solicita ao Samae copia integral

65.
15/09/2022 | dos processos licitatorios n. 105, 137/2018 e seus estudos
preliminares
66 Oficio n. 16/2022 — CPI, solicita ao Sr. Marcelino Vargas
19/09/2022 | informagdes sobre os funcionarios da empresa e dados de
rastreamento do veiculo n. MJB1576
67 Oficio n. 17/2022 — CPI, convocacao oitiva Patricia dos
' 19/09/2022
Santos
68 Oficio n. 18/2022 - CPI, convocacao oitiva Carlos
19/09/2022 Alexandre Garcia
69 Oficio n. 19/2022 — CPI, convocacao oitiva Bruno Silvero
19/09/2022 Dolberth
70 Oficio n. 20/2022 - CPI, convocagdo oitiva Reinaldo
' 19/09/2022 .
Rietter
71. 19/09/2022 | Oficio n. 21/2022 — CPI, convocacéo oitiva Irineu Rietter
79 Oficio n. 22/2022 — CPI, convocagéo oitiva Fabio José de
' 19/09/2022 o
Oliveira
73. 19/09/2022 | Oficio n. 23/2022 — CPI, convocagao oitiva Youri de Goes
74 Oficio n. 24/2022 — CPI, convocagdo oitiva Mirian
19/09/2022 Charlene Nunes Raiski
75 Oficio n. 25/2022 - CPI, convocacao oitiva Charlene
' 19/09/2022
Vargas
76 Oficio/Samae n. 58/2022 — Encaminha copia integral do
21/09/2022 | Processo Administrativo n. 07/2021, instaurado por meio
da Portaria SAMAE JSU N. 647/2021
77 Oficio n. 26/2022 — CPI, que ratifica prazo de oito dias
' 21/09/2022 .
referente resposta ao Oficio n. 16/2022 — CPI
78. 21/09/2022 | Oficio n. 27/2022 — CPI, que ratifica prazo de oito dias
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referente resposta aos Oficios n. 13, 14 e 15/2022 — CPI

79.

22/09/2022

Ata da 82 Reunido da CPI

80.

22/09/2022

Oficio n. 28/2022 — CPI, solicita ao Sr. Marcelino Vargas

informacdes sobre funcionario e automéveis da empresa.

81.

22/09/2022

Oficio/Samae n. 60/2022 — resposta ao oficio n. 13/2022 —

CPI, com os documentos solicitados

82.

22/09/2022

Oficio/Samae n. 61/2022 — resposta ao oficio n. 15/2022 —
CPI, com os documentos solicitados

83.

28/09/2022

Ata da 92 Reunido da CPI

84.

28/09/2022

E-mail Empresa Odeli e Vargas com a lista de funcionério
demitidos (resposta ao oficio n. 16/2022 — CPI)

85.

29/09/2022

E-mail da empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas Ltda,
com relacao de cartdes ponto da Empresa Odeli e Vargas
Ltda.

86.

29/09/2022

Oficio n. 29/2022 — CPI, concede pedido de dilacdo de
prazo para o Samae

87.

29/09/2022

Oficio n. 30/2022 — CPI, solicita ao Samae coOpias das
regras sobre os procedimentos em obras e a relacdo de
funcionarios responsaveis pela emissdo de ordens de

servico

88.

29/09/2022

Oficio n. 31/2022 — CPI, informa ao setor de Tl e
Comunicacdo da Camara sobre o armazenamento das

midias das reunides

89.

29/09/2022

Oficio/Samae n. 65/2022, remete cépia da relacdo de
contratos do Samae de 2013 a 2020

90.

04/10/2022

Oficio n. 83/2022 — Presidéncia, informa a Comisséo da
CPI sobre a autorizacéo e reserva do Plenario e Sala de
Reunibes para a realizagdo das oitivas, informa ao setor
de Tl e Comunicacdo da Camara sobre o armazenamento

das midias das reunides
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E-mail da empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas Ltda.

91.
juntando procuracdo do advogado Alex Sandro Antonio
04/10/2022 . "
Zanetti para acompanhamento nos trabalhos das oitivas
da CPI
92. 04/10/2022 | Oficio n. 32/2022 — CPI, convocacao oitiva Valdeci Julio
93 Oficio n. 33/2022 — CPI, convocacdo oitiva Enio Kuster
' 04/10/2022 :
Filho
94 Oficio n. 34/2022 — CPI, convocacéao oitiva Thiago Antonio
' 04/10/2022 .
Feliciano
95 Oficio n. 35/2022 — CPI, convocacdo oitiva Ricardeau
' 04/10/2022
Charles
96 Oficio n. 36/2022 — CPI, convocacéao oitiva Sidnei Alves
' 04/10/2022
Penteado
97. 04/10/2022 | Oficio n. 37/2022 — CPI, convocagéo oitiva Jaime Padilha
98 Oficio n. 38/2022 — CPI, convocacéo oitiva Edson Mauro
' 04/10/2022 :
Kubiak
99 Oficio n. 39/2022 — CPI, convocacéo oitiva Carolina Silva
' 04/10/2022 .
Pires
100. 04/10/2022 | Oficio n. 40/2022 — CPI, convocagéo oitiva Pamela Bona
101 Oficio n. 41/2022 — CPI, convocacao oitiva Elisama de
' 04/10/2022
Souza
102. 04/10/2022 | Oficio n. 42/2022 — CPI, convocagéo oitiva Djair Garcia
103. 04/10/2022 | Oficio n. 43/2022 — CPI, convocacéo oitiva Elizio Pereira
104 Oficio n. 44/2022 - CPI, convocacdo oitiva Moacir
' 04/10/2022 . .
Silvestre Martins
105. 05/10/2022 | Termo de compromisso Patricia dos Santos
106. 05/10/2022 | Termo oitiva Patricia dos Santos
107. 05/10/2022 | Termo de compromisso Carlos Alexandre Garcia
108. 05/10/2022 | Termo oitiva Carlos Alexandre Garcia
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109 Oficio n. 45/2022 - CPlI — Requisita ao Samae
' 05/10/2022 ~ .
apresentacao de servidores
E-mail advogado Charlene Vargas solicitando dispensa e
110.
06/10/2022 -
apresentando atestado médico
E-mail encaminhando e solicitando documentos da CPI
111. 06/10/2022
conforme Oficio n. 0096/2022/06PJ/JAR
E-mail do setor de Tl da Camara de Vereadores em
112. 06/10/2022
resposta ao Oficio n. 31/2022 — CPI
113. 07/10/2022 | Termo de Compromisso Bruno Silveira Dolberth
114. 07/10/2022 | Termo oitiva Bruno Silveira Dolberth
115. 07/10/2022 | Termo de Compromisso Reinaldo Rietter
116. 07/10/2022 | Termo oitiva Reinaldo Rietter
117, 07/10/2022 | Termo de Compromisso Irineu Rietter
118. 07/10/2022 | Termo oitiva Irineu Rietter
110. 07/10/2022 | Ata da 102 Reunido da CPI
120 10/10/2022 | Oficio n. 46/2022 — CPI, convocacao oitiva Adriana Odeli
121 10/10/2022 | Oficio n. 47/2022 — CPI, convocacao oitiva Jonathan
Camargo Vargas
122 10/10/2022 | Oficio n. 48/2022 — CPI, dispensa oitiva Richardeau
Charles
123 10/10/2022 | Certidao de dispensa de convocacao Jaime Padilha
124 10/10/2022 | Oficio n. 49/2022 — CPI, convocacao oitiva Calosney
Oliveira Bastos
125 10/10/2022 | Oficio n. 50/2022 — CPI, requisitando a apresentacao do
interno Calosney Oliveira Bastos para o Diretor do
Presidio Regional de Jaragua do Sul
126. 10/10/2022 | Termo de Compromisso Fabio José Oliveira
127, 10/10/2022 | Termo oitiva Fabio Jose Oliveira
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128. 10/10/2022 | Termo de Compromisso Yuri de Gées

129 10/10/2022 | Termo oitiva Yuri de Goes

130. 10/10/2022 | Termo de Compromisso Miriam Charlene Nunes Raiski
Penteado

131 10/10/2022 | Termo oitiva Miriam Charlene Nunes Raiski Penteado
E-mail com resposta da 62 Promotoria de Justica de

132. 10/10/2022 | Jaragua do Sul, referente as copias dos Inqueritos Civis n°
06.2021.00002056-3 e n° 06.2022.00001454-3

133, 13/10/2022 | Oficio n. 51/2022 — CPI, para a 62 Promotoria de Justica
de Jaragua do Sul, sobre a coleta de provas testemunhais

134. 13/10/2022 | E-mail e documentos com resposta do Samae ao Oficio n.
30/2022 - CPI

135. 14/10/2022 | Procuracdo Adriana Odeli

136. 14/10/2022 | Termo de Compromisso Adriana Odeli

137, 14/10/2022 | Termo oitiva Adriana Odeli e fotos apresentadas em
anexo

138. 14/10/2022 | Ata da 112 Reuni&o da CPI

139. 14/10/2022 | Certidao de dispensa de convocacao Valdeci Julio

140. 14/10/2022 | Certidao de dispensa de convocacao Enio Kuster Filho

141, 14/10/2022 | Oficio n. 52/2022 — CPI, convocacao oitiva Hector Hondrio
Santos Tomelin

142 14/10/2022 | Oficio n. 53/2022 — CPI, convocacao oitiva Thiago Luiz
Martins

143. 14/10/2022 | Oficio n. 54/2022 — CPI — Requisita ao Samae
apresentacao de servidores

144. 17/10/2022 | E-mail do Diretor do Regional de Jaragua do Sul
solicitando a alteracdo da data da oitiva de Calosney
Oliveira Bastos

145, 17/10/2022 | Oficio/Samae n. 68/2022 — resposta ao Oficio n. 54/2022
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— CPI

146. 14/10/2022 | E-mail Samae em resposta ao Oficio n. 54/2022 — CPI

147 17/10/2022 | Termo de Compromisso Hector Honério Santos Tomelin

148. 17/10/2022 | Termo oitiva Hector Honério Santos Tomelin

149. 17/10/2022 | Termo de Compromisso Thiago Luiz Martins

150. 17/10/2022 | Termo oitiva Thiago Luiz Martins

151. 17/10/12022 | procuragéo Thiago Antonio Feliciano

152 17/10/2022 | Termo de Compromisso Thiago Antonio Feliciano

153. 17/10/2022 | Termo oitiva Thiago Antonio Feliciano

154. 18/10/2022 | Ata da 122 Reunido da CPI

155 18/10/2022 | Oficio n. 55/2022 — CPI, convocacao oitiva Valmira
Palhano

156. 18/10/2022 | Oficio n. 56/2022 — CPI, convocagio oitiva Leonice Funke

157 18/10/2022 | Oficio n. 57/2022 - CPlI - Requisita ao Samae
apresentacao de servidores

158 18/10/2022 | Oficio n. 58/2022 — CPI, convocacéo oitiva Sergio R.
Chicatto

159 18/10/2022 | Oficio n. 59/2022 — CPI, convocacao oitiva Calosney
Oliveira Bastos

160 18/10/2022 | Oficio n. 60/2022 — CPI, requisitando a apresentacdo do
interno Calosney Oliveira Bastos para o Diretor do
Presidio Regional de Jaragua do Sul

161 19/10/2022 | Oficio n. 61/2022 — CPI, solicita informacbes a 62
Promotoria de Justica da Comarca de Jaragua do Sul
referente as investigacbes

162.

163 19/10/2022 | Oficio n. 63/2022 — CPI, solicita ao Samae cépia do

relatorio final da auditoria interna referente aos contratos
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de maquinas

164 18/10/2022 | Oficio 64/2022-CPI - solicitacdo de contrato Odeli e
Jaragua Artefatos

165 19/10/2022 | Oficio n. 65/2022 — CPI, convocacdo oitiva Charlene
Vargas

166 18/10/2022 | Oficio n. 66/2022 — CPI, convocacao oitiva Schirley

' Vargas

167 19/10/2022 | Termo de Compromisso Jonathan Camargo Vargas

168 19/10/2022 | Termo oitiva Jonathan Camargo Vargas

169 19/10/2022 | Termo de Compromisso Valmira C. P. Palhano

170. 19/10/2022 | Termo oitiva Valmira C. P. Palhano

171 19/10/2022 | Termo de dispensa Leonice Funke

172 19/10/2022 | Oficio n. 67/2022 — CPI, convocacao oitiva Jeferson de
Gasper

173. 19/10/2022 | Oficio n. 68/2022 — CPI, convocacao oitiva Ana Carolina
B.S. Figur

174. 19/10/2022 | Oficio n. 69/2022 — CPI, convocacdao oitiva Giovani Mello

175. 19/10/2022 | Oficio n. 70/2022 — CPI, convocacao oitiva Marcelino
Vargas

176. 19/10/2022 | Oficio n°® 0127/2022/06PJ/JAR, em resposta ao Oficio n°®
61/2022 - CPI

177, 20/10/2022 | Oficio n. 71/2022 — CPI, convocacéo oitiva Eduardo
Bertoldi

178. 20/10/2022 | Oficio n. 72/2022 — CPI, convocacéao oitiva Gustavo
Roweder

179 20/10/2022 | Oficio n. 73/2022 — CPI, convocagao oitiva Ademir Izidoro

180 20/10/2022 | Oficio n. 74/2022 — CPI, convocacao oitiva Laércio
Assuncéo Laet

181. 20/10/2022 | Oficio n. 73/2022 — CPI, convocacao oitiva Evania
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Aparecida Liebl

182. 20/10/2022 | Oficio n. 76/2022 — CPI — Requisita ao Samae
apresentacao de servidores

183. 20/10/2022 | Oficio/Samae n. 70/2022 — libera servidores

184. 21/10/2022 | Termo Compromisso Sidnei Alves Penteado

185. 21/10/2022 | Termo Oitiva Sidnei Alves Penteado e fotos apresentadas

186. 21/10/2022 | Termo Compromisso Sergio Romeu Chicatto

187, 21/10/2022 | Termo Oitiva Sergio Romeu Chicatto

188. 21/10/2022 | Termo Compromisso Calosney Oliveira Bastos

189. 21/10/2022 | Termo Oitiva Calosney Oliveira Bastos e fotos
apresentadas

190. 21/10/2022 | Termo de ndo comparecimento Edson Mauro Kubiak

191. 21/10/2022 | E-mail e procuracédo Sidnei Alves Penteado

192. 20/10/2022 | Solicitagcéo Jeferson de Gasper para oitiva por
videoconferéncia

193. 24/10/2022 | Termo Compromisso Carolina Silva Pires

194. 24/10/2022 | Termo Oitiva Carolina Silva Pires

195. 24/10/2022 | Termo Compromisso Pamela Bona

196. 24/10/2022 | Termo Oitiva Pamela Bona

197, 24/10/2022 | Termo dispensa oitiva Elisama de Souza

198. 24/10/2022 | E-mail Setor da Tl informando criacédo de n. PIN da CPI

199. 24/10/2022 | Oficio/Samae 73/2022 — resposta ao Oficio n. 63/2022 —
CPI, para encaminhar cépia do relatério final da auditoria
interna referente aos contratos de maquinas

200. 25/10/2022 | Ata da 132 Reuni&o da CPI

201. 26/10/2022 | Termo Compromisso Djair Ramos Garcia

202. 26/10/2022 | Termo Oitiva Djair Ramos Garcia
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203. 26/10/2022 | Termo Compromisso Elizio Pereira

204. 26/10/2022 | Termo Oitiva Elizio Pereira

205, 26/10/2022 | Termo Compromisso Moacir Silvestre Martins

206. 26/10/2022 | Termo Oitiva Moacir Silvestre Martins

207. 26/10/2022 | Memorando 1.2022 dos Membros da CPI requerendo
copias das sindicancias junto ao Samae

208. 26/10/2022 | Oficio n. 77/2022 — CPI, autoriza oitiva por
videoconferéncia da testemunha Jeferson de Gasper

209. 26/10/2022 | Confirmacéo de entrega do Oficio n. 77/2022 — CPI, para
Jeferson de Gasper

210. 26/10/2022 | Oficio n. 78/2022 — CPI, informacdes ao Gerente de
Comunicacgdo sobre registros fotogréaficos

211, 26/10/2022 | Oficio n. 79/2022 — CPI, informacdes ao Gerente de
Comunicagao sobre oitivas com transmissao ao vivo

212, 26/10/2022 | Oficio n. 80/2022 — CPI, informacBes ao Presidente da
Céamara de Vereadores sobre oitivas com transmissao ao
Vivo

213 26/10/2022 | Oficio n. 81/2022 — CPI, solicita ao Samae cépia dos
contratos com a empresa Jaragua Artefatos de Cimento e
com a empresa de comunicacao

214. 26/10/2022 | Oficio n. 82/2022 — CPI, solicita ao Samae
cOpia integral da auditoria dos contratos de maquinas

215, 26/10/2022 | Oficio n. 83/2022 — CPI, solicita ao Samae codpia integral
das sindicancias instauradas pela Portaria SAMAEJSU n°
323/2022; Portaria SAMAEJSU n° 324/2022; e outras
sindicancias instauradas em raz&o dos contratos mantidos
com a empresa Jaraguda Artefatos de Cimento Ltda.

216. 26/10/2022 | Oficio n. 84/2022 — CPI, convocacao oitiva Onésimo Sell

217, 26/10/2022 | Oficio n. 85/2022 — CPI, convocacéao oitiva Elias Raasch
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218 26/10/2022 | Oficio n. 85/2022 — CPI, convocacéao oitiva Antidio Lunelli

219 25/10/2022 | Certidao dispensa de oitiva Edson Mauro Kubiak

220 25/10/2022 | Certidao juntada decisdo ADPF n. 848; deciséo liminar e
acordao

291 26/10/2022 | E-mail Tl — informacdes sobre sistema para oitiva Jeferson
de Gasper

299 26/10/2022 | E-mail Tl — informacdes sobre sistema — criagcdo de sala
virtual — para oitiva Jeferson de Gasper

293 24/10/2022 | Documentos Pavimentacdo Adriana (resposta Oficio
62/2022-CPI)

224 27/10/2022 | E-mail advogado Charlene Vargas — Solicitacdo de
dispensa de oitiva de Charlene Vargas conforme atestado
médico

295 27/10/2022 | E-mail advogado Pavimentacao Odeli e Vargas (resposta
ao Oficio n. 64/2022 — CPI)

296 31/10/2022 | Termo Compromisso Schirley Odeli Vargas Dina

297 31/10/2022 | Termo Oitiva Schirley Odeli Vargas Dina e fotografias
apresentadas

298 31/10/2022 | E-mail com Procuragao Schirley Odeli Vargas Dina

229 31/10/2022 | E-mail com Termo Compromisso Jeferson de Gasper

230. 31/10/2022 | E-mail com Termo Oitiva Jeferson de Gasper

231 31/10/2022 | Memorando 2/2022 dos Membros da CPI requerendo
copias do contrato social e alteracdes da Empresa
Jaragua Artefatos

232 03/11/2022 | Ata da 142 Reunido da CPI

233 03/11/2022 | Certidao dispensa oitiva Elias Arthur Raasch

234 03/11/2022 | Of. 1/2022 — Assessoria de Comunicacéo e Audiovisual

sobre as transmissdes ao vivo das oitivas da CPIl e o seu

armazenamento
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235 03/11/2022 | Oficio 87/2022 — CPlI, solicita a Empresa Jaragua
Artefatos cépia todas as alteragBes contratuais no contrato
social

236 03/11/2022 | Oficio 88/2022 — CPlI, solicita ao Samae copia de todas as
OS’s do Contrato n. 303/2018

237, 03/11/2022 | Oficio 89/2022 — CPI, informa ao Presidente da Camara
as transmissodes das oitivas pelo Youtube e Facebook da
Camara

238, 03/11/2022 | Oficio 90/2022 — CPI, informa ao Gerente de
Comunicacao sobre as transmissées ao vivo pelo
Facebook

239 03/11/2022 | Oficio 91/2022 — CPIl, CONVIDA o Prefeito Jair Franzner
para prestar informacdes para a CPI

240 03/11/2022 | Oficio 92/2022 — CPI, informa eventual prejuizo ao
Ministério Publico sobre rol de testemunhas a serem
ouvidas em transmiss&o ao Vvivo.

241 03/11/2022 | Oficio/Samae n. 77/2022, em resposta ao Oficio n.
83/2022 — CPI, e envia documentos

242, 04/11/2022 | Termo Compromisso Eduardo Bertoldi

243, 04/11/2022 | Termo Oitiva Eduardo Bertoldi

oa4. 04/11/2022 | Termo Compromisso Gustavo Roweder

245, 04/11/2022 | Termo Oitiva Gustavo Roweder

246 04/11/2022 | Termo Compromisso Ademir Izidoro

oa7 04/11/2022 | ermo Oitiva Ademir Izidoro e documentos apresentados

248 07/11/2022 | Termo Compromisso Ana Carolina B.S. Figur

249 07/11/2022 | Termo Oitiva Ana Carolina B.S. Figur

250 07/11/2022 | Termo Compromisso Giovani Mello

251 07/11/2022 | Termo Oitiva Giovani Mello
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252 07/11/2022 | Termo Compromisso Onésimo Sell

253 07/11/2022 | Termo Oitiva Onésimo Sell

254 07/11/2022 | E-mail empresa Jaragua Artefatos de Cimentos em
resposta ao Of. 87.2022-CPI e documentos anexos

255 07/11/2022 | Memorando n. 03/2022 — GVRL, requerendo autorizagcao
de Chefe de Gabinete para auxiliar nos trabalhos

256, 07/11/2022 | Oficio/Samae n° 78/2022 em resposta ao Oficio n.
88/2022-CPI e documentos anexos

057 08/11/2022 | Memorando 3/2022 requerente a expedicdo de oficio para
Delegacia solicitando copia de documentos referente ao
B.O. da testemunha Gustavo Roweder

258 08/11/2022 | E-mail juntada procuracdo Marcelino Vargas

259 08/11/2022 | E-mail empresa Jaragua Artefatos de Cimentos com
documentos faltantes na resposta ao Oficio n. 87/2022-
CPI

260 08/11/2022 | Oficio n. 93/2022-CPI informa prazo de armazenamento
das reunides para o setor de comunicacao e Tl

261 08/11/2022 | Oficio n. 94/2022-CPI solicita a Delegacia de Policia copia
de documentos referente ao B.O. da testemunha Gustavo
Roweder

262 07/11/2022 | Oficio n. 0136/2022-06PJ-JAR (62 Promotoria de Justica)
em resposta ao Oficio n. 92/2022-CPI

263 08/11/2022 | Termo de convocagdes aprovadas CPI 1/2022

264 09/11/2022 | Juntada procuracado Laércio da Assuncao Laet

265 09/11/2022 | Termo de Compromisso Laércio da Assuncao Laet

266 09/11/2022 | Termo de Oitiva Laércio da Assuncao Laet

267 09/11/2022 | Oficio n. 95/2022-CPI alteracdo data oitiva Marcelino
Vargas

268 09/11/2022 | Termo de Compromisso Evania Ap. Duarte Liebl
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269 09/11/2022 | Termo de Oitiva Evania Ap. Duarte Liebl e documentos
apresentados

270. 10/11/2022 | Requerimento Antidio Lunelli solicitando audiéncia por
video conferéncia

271, 10/11/2022 | Juntada Procuracao Marcelino Vargas

272 10/11/2022 | Termo Compromisso Marcelino Vargas

273, 10/11/2022 | Termo Oitiva Marcelino Vargas

274, 10/11/2022 | Ata da 15 2 Reunido da CPI

275 10/11/2022 | Oficio n. 96/2022-CPI autorizando oitiva por video
conferéncia da testemunha Antidio Lunelli

276 11/11/2022 | Oficio n. 97/2022-CPI requisicéo a Presidéncia para
aquisicao HD externo

277, 11/11/2022 | Oficio n. 98/2022-CPI solicita a Empresa Odeli e Vargas
Ltda. copia das notas fiscais da locacéo de rolo
compressor

278, 11/11/2022 | Oficio n. 99/2022-CPl, solicita ao Sr. Marcelino Vargas
copia da procuragdo pavimentacao Adriana

279, 11/11/2022 | Oficio n. 100/2022-CPI solicita a0 Samae copia das
portarias de gestor e fiscal de todos os contratos desde
2013

280. 11/11/2022 | Oficio n. 101/2022-CPI solicita ao setor de Comunicac¢ao
da CMJS a gravacao em DVD de todos os depoimentos
colhidos até o momento pela CPI 1/2022.

281 11/11/2022 | Oficio/Samae 79/2022 resposta ao Oficio n. 81/2022-CPI
requerendo dilacao de prazo

282 11/11/2022 | Oficio n. 102/2022-CPI concede dilagédo de prazo ao
Samae

283. 11/11/2022 | Termo Compromisso Antidio Aleixo Lunelli

084, 11/11/2022 | Termo Oitiva Antidio Aleixo Lunelli
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285 11/11/2022 | Juntada Documento da Delegacia de policia (resposta ao
Oficio n. 94/2022-CPl)

14/11/2022 | Requerimento 01/2022. Vereador Jeferson Cardozo,
requerendo quebra de sigilo bancario

14/11/2022 | Requerimento 02/2022, Vereador Jeferson Cardozo,
requerendo a anulacdo do depoimento da testemunha
Antidio Lunelli

16/11/2022 | Requerimento 03/2022, Vereador Jeferson Cardozo,
solicitando informacdes sobre o corte no video do

286.

287.

288.

depoimento da testemunha Antidio Lunelli
16/11/2022 | Resposta da Geréncia de Comunica¢do da CMJS ao
Requerimento 03/2022, Vereador Jeferson Cardozo
17/11/2022 | Requerimento n. 04/2022 — Vereador Ronnie Lux,

requerendo upload de uma copia de seguranca do

289.

290.

depoimento da testemunha Antidio Lunelli
17/11/2022 | Requerimento n. 05/2022 — Vereador Ronnie Lux,

requerendo auditoria externa acerca dos videos dos

291.

depoimentos da CPI
17/11/2022 | Ata da 16 @ Reunido da CPI

292.

17/11/2022 | Requerimento 04/2022, Vereador Jeferson Cardozo,
solicitando copia da gravacgéo da reunido CPI 17.11.22
18/11/2022 | Oficio n. 103/2022-CP, solicitando a Presidéncia da

Camara de Vereadores, auditoria externa acerca dos

293.

294,

videos dos depoimentos da CPI
18/11/2022 | Oficio n. 104/2022-CP, solicitando a Presidéncia da
Camara de Vereadores, suspenséo dos trabalhos da CPI

295.

para realizacdo da auditoria externa dos videos dos
depoimentos da CPI
17/11/2022 | Oficio/Samae n. 83/2022, encaminhando copia dos

contratos e notas de empenho com as empresas Jaragua

296.

Artefatos e Think Brands Publicidade e Propaganda Ltda.
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297.

17/11/2022

Oficio/Samae n. 82/2022, encaminhando listagens das
portarias designando gestores e fiscais dos contratados

do Samae

298.

21/11/2022

E-mail Tl - Resposta ao Oficio 93/2022-CPI - Exclusdo
Videos Reunibes CPI

299.

21/11/2022

E-mail da Pavimentacédo Odeli e Vargas respondendo ao
Oficio n. 99/2022 — CPI.

300.

21/11/2022

Requerimento n. 07/2022 — Vereador Ronnie Lux,
requerendo auditoria interna acerca dos videos dos

depoimentos da CPI

301.

21/11/2022

Oficio n. 105/2022-CP, a Presidéncia da Camara de
Vereadores, solicitando desconsiderar os oficios n. 103 e
104/2022-CPI

302.

21/11/2022

Oficio n. 106/2022-CP, a Presidéncia da Camara de
Vereadores, requerendo auditoria interna acerca dos

videos dos depoimentos da CPI

303.

22/11/2022

Oficio n. 107/2022-CP, solicitando ao Samae cépias das
ordens de pagamentos dos materiais entregues e das
notas fiscais, ou outro documento, que comprovem a
entrega de materiais pela empresa Jaragua Artefatos da

Cimento

304.

23/11/2022

E-mail Tl e Comunicacéo - Resposta ao Oficio 93/2022-

CPI - Excluséo Videos Reunides CPI

305.

23/11/2022

E-mail da Pavimentagcédo Odeli e Vargas respondendo ao
Oficio n. 98/2022 — CPI

306.

22/11/2022

Requerimento n. 08/2022 — Vereador Ronnie Lux,
solicitando oficiar a empresa Jaragua Artefatos de

Cimente solicitando documentos

307.

22/11/2022

Requerimento Douglas de Oliveira solicitando copia da
ATA da 162 Reunido da CPI

308.

24/11/2022

Pedido de Informacédo — Douglas de Oliveira - Solicitando
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cOpia da ATA da 162 Reunido da CPI

309. 24/11/2022 | Cépia Peticao Inicial Habeas Data — Autor Vereador
Jeferson Cardozo — 5017399-34.2022.8.24.0036/SC

310. 24/11/2022 | Deciséo Liminar Habeas Data Civel n. 5017399-
34.2022.8.24.0036/SC

311 25/11/2022 | E-mail - Determinacdo URGENTE - gravacéao de reunido
CPI 1/2022

312. 28/11/2022 | Requerimento n. 10/2022 — Vereador Ronnie Lux,
solicitando oficiar o Samae solicitando cOpia de contratos

313. 29/11/2022 | Requerimento Ademir Izidoro solicitando oitiva de
testemunha

314. 29/11/2022 | Sentenca Habeas Data Civel n. 5017399-
34.2022.8.24.0036/SC — indeferimento e julgamento pela
extingdo do processo

315 30/11/2022 | Oficio n. 108/2022-CPlI, resposta ao pedido de informagéo
de Douglas de Oliveira

316. 30/11/2022 | Oficio n. 109/2022-CPI, solicitando ao Samae informacdes
sobre a auséncia de resposta ao Oficio n°® 82/2022-CPI

317. 30/11/2022 | E-mail Geréncia de Comunicac¢ao sobre Liberacao das
Oitivas - CPl Samae

318. 30/11/2022 | Oficio/Samae n. 88/2022, encaminha documentos em
resposta aos Oficios n. 109 e 82/2022-CPI

319 01/12/2022 | Oficio n. 90/2022-Presidéncia, deferindo o pedido de
designacéao de auditoria interna, constante no Oficio n.
106/2022-CPI

320. 01/12/2022 | Oficio n. 91/2022-Presidéncia, resposta ao Oficio n.
97/2022-CPI

321 01/12/2022 | E-mail Setor de Comunicagao - Determinacdo URGENTE
- gravacgao de reunido CPI 1/2022 (17/11/2022)

392 01/12/2022 | Oficio/Samae n. 89/2022, encaminhando documentos da

Empresa Jaragué Artefatos de Cimento em resposta ao

Rua dos Imigrantes, 500. Bloco K. Bairro Rau. | Jaragua do Sul, SC, Brasil.
Fone/Fax: 47 3307-3200 | Ouvidoria: 0800 648 6465 | www.jaraguadosul.sc.leg.br

| CEP: 89254-430




CAMARA DE VEREADORES DE JARAGUA DO SUL

Oficio n. 107/2022-CPI

323.

01/12/2022

Ata da 17 @ Reunido da CPI

324.

05/12/2022

Requerimento 05/2022, Vereador Jeferson Cardozo,
solicitando acesso ao video da reunido CPI 01.12.22

325.

06/12/2022

E-mail Setor de Atos Legislativo e respostas referente a

confeccao de oficios e encaminhamentos da CPI

326.

07/12/2022

Oficio n. 110/2022-CPI, resposta ao Requerimento
05/2022, Vereador Jeferson Cardozo — acesso ao video
da reuniao CPI 01.12.22

327.

08/12/2022

Oficio n. 1/2022-Conselho de Etica solicitando & CPI
cOpias das atas de reunides da CPI 01/2022, bem como

copias do termos assinados pelos depoentes nas oitivas

328.

13/12/2022

E-mail da CPI para o Setor de Comunicacéo solicitando a
manutencao do armazenamento da gravacao da reuniao
da CPI 1/2022, realizada no dia 01/12/2022

329.

13/12/2022

E-mail da CPI para Encarregado de Protecdo de Dados —

para manifestacéo sobre tratamento de dados na CPI

330.

13/12/2022

E-mail Diretoria Administrativa e encaminhamento de

video

331.

14/12/2022

Oficio n. 111/2022-CPI, encaminha a Presidéncia da
Camara de Vereadores solicitacdo para confec¢cao de ato
para suspenséo trabalhos CPI

332.

19/12/2022

Resolucao n. 8/2022 — Suspenséo dos trabalhos da CPI
01/2022 de 21 de dezembro de 2022 a 10 de fevereiro de
2023.

333.

19/12/2022

Oficio n. 112/2022-CPl, resposta ao Oficio n. 1/2022-

Conselho de Etica

334.

01/02/2023

Oficio 2/2023- Procuradoria Geral Legislativa (solicita
dispensa participacéo reunides CPI) e e-mail presidéncia
deferindo o pedido
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335, 13/02/2023 | Oficios aos membros da CPI (comunica retomada
contagem prazo)

336 13/02/2023 | Requerimento 1/2023 - vereador Ronnie Leonel Lux
(solicita dispensa auditoria interna)

337 13/03/2023 | Requerimento 1/2023 - Vereador Jeferson Cardozo
(suspensao contrato Think Brands)

338 14/03/2023 | Ata da 18 2 Reunido da CPI

339 16/03/2023 | Ata da 19 2 Reunido da CPI

340 14/03/2023 | Ata da 18 @ Reunido da CPI Retificada

341 17/03/2023 | E-mail Procuradoria sobre quebra de sigilo

342 21/03/2023 | Oficio 5/2023-CPI convocacao testemunha Derli
Goncalves Ribeiro

343 21/03/2023 | Oficio 6/2023-CPI convocac¢éo Bruno Dilmo

344. 21/03/2023 | Oficio 7/2023-CPI convocacao testemunha Nelcione
Amaral

345 21/03/2023 | Oficio 8/2023-CPI convocacdao testemunha Charlene
Vargas

346 21/03/2023 | Oficio 9/2023-CPI — Requisita a0 Samae apresentacao de
servidores

347 21/03/2023 | Oficio 10/2023-CPI — solicita ao Samae documentos e
sugere a suspenséo do contrato da Think Brands

348 21/03/2023 | E-mail Procuradoria — Informa Decis6es MS 5010572-
07.2022.8.24.0036 (Despacho e Sentenca)

349 23/03/2023 | Oficio do Samae 15/2023 (resposta o of. 09/2023-CPI)

350 27/03/2023 | Oficio 11/2023-CPI - convocacao testemunha Derli Silva
Santos

351 27/03/2023 | Termo de DISPENSA Derli Gongalves Ribeiro

352 27/03/2023 | Termo de Compromisso Derli Silva Santos

353 27/03/2023 | Termo de Oitiva Derli Silva Santos
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354 27/03/2023 | Termo de Compromisso Bruno Dilmo de Souza

355 27/03/2023 | Termo de Oitiva Bruno Dilmo de Souza

356 27/03/2023 | Termo de Compromisso Nelcione Amaral

357, 27/03/2023 | Termo de Oitiva Nelcione Amaral e documentos

358 27/03/2023 | Juntada Procuracdo Charlene Vargas

359 27/03/2023 | Termo de Compromisso Charlene Vargas

360 27/03/2023 | Termo de Oitiva Charlene Vargas

361 27/03/2023 | Oficio Samae 16/2023 (Resposta Oficio 10/2023) —
Documento solicitados - Partel

362 29/03/2023 | E-mail Setor TI - Tarcizio (resposta ao Oficio 97/2022-CPl)

363. 03/04/2023 | Ata da 20 2 Reunido da CPI

364 04/04/2023 | Oficio Samae 18/2023 (resposta ao of. 10/2023-CPI) —
Documentos solicitados - Parte 2

365 03/04/2023 | Memorando 3/2023 - Rodrigo Livramento (autorizacéo
assessor acesso CPI)

366. 18/04/2023 | Ata da 21 @ Reunido da CPI

367 17/04/2023 | Oficio 02/2023 - Requerimento Jonathan Reinke — Rol de
testemunhas

368. 24/04/2023 | Memorando 5/2023 - Vereador Rodrigo Livramento — rol
de testemunhas

369 24/04/2023 | Oficio 4/2023 - Vereador Ronnie Leonel Lux — solicita
informacgdes ao Samae

370. 24/04/2023 | Oficio 5/2023 - Vereador Ronnie Leonel Lux - solicitacéo
de documentos ao Samae

371 24/04/2023 | Oficio 7/2023 - Vereador Ronnie Leonel Lux — rol de
testemunha

372, 25/04/2023 | Ata da 21 2 Reunido da CPI

373, 28/04/2023 | Oficio 13/2023-CPI - convocacédo da testemunha Héctor
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Tomelin)

374. 28/04/2023 | Oficio 14/2023-CPI - convocacéo testemunha Leonice
Funk

375 28/04/2023 | Oficio 15/2023-CPI - convocacéo testemunha Gustavo
Roweder

376. 28/04/2023 | Oficio 16/2023-CPI - convocacéo testemunha Elias
Raasch

377, 28/04/2023 | Oficio 17/2023-CPI - convocacéo testemunha Ricardo
Portelinha

378 28/04/2023 | Oficio 18/2023-CPI - convocacéo testemunha Elisabet
Spezia

379 28/04/2023 | Oficio 19/2023-CPI - convocagédo testemunha Ademir
Izidoro)

380 28/04/2023 | Oficio 20/2023-CPI - convocacao testemunha Ana
Carolina Figur

381 28/04/2023 | Oficio 21/2023-CPI - convocacao testemunha Sérgio Luiz
Lourenco

382 28/04/2023 | Oficio 20/2023-CPI — Solicita documentos ao Samae

383 28/04/2023 | Oficio 23/2023-CPI - requisita apresentacao de servidores
ao Samae

384 02/05/2023 | Oficio 24/2023-CPI - convocacédo Ana Carolina Figur —
correcdo de data

385 03/05/2023 | Oficio Samae 23/2023 (resposta ao Of. 23/2023-CPlI)

386 05/05/2023 | Oficio Samae 25/2023 (resposta ao Of. 22.2023-CPI)

387 08/05/2023 | Termo de Compromisso Hector Tomelin

388 08/05/2023 | Termo de Oitiva Hector Tomelin

389 08/05/2023 | Termo de Compromisso Leonice Funk

390. 08/05/2023 | Termo de Oitiva Leonice Funk

391 08/05/2023 | Termo de Compromisso Gustavo Roweder
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392 08/05/2023 | Termo de Oitiva Gustavo Roweder

393 08/05/2023 | Oficio de Elias Raasch (informa impossibilidade de
comparecimento)

394. 09/05/2023 | E-mail Gustavo Roweder encaminhando prints de
conversas

395 09/05/2023 | Juntada Procuracéo Elias Raasch

306 09/05/2023 | Oficio 25/2023-CP1I - indeferimento solicitagéo Elias

397, 10/05/2023 | Oficio 26/2023-CPI - nova convocacéo testemunha Elias
Raasch

398 10/05/2023 | Oficio 27/2023 — solicita informacdes ao Samae

399 10/05/2023 | Oficio 28/2023 — solicita informac¢des ao Presidente da
Céamara de Vereador

400 10/05/2023 | Termo de Compromisso Ricardo Portelinha

401 10/05/2023 | Termo de Oitiva Ricardo Portelinha

402 10/05/2023 | Termo de Compromisso Elisabet Spezia

403 10/05/2023 | Termo de Oitiva Elisabet Spezia

204 12/05/2023 | Termo de Compromisso Ademir Izidoro

405, 12/05/2023 | Termo de Oitiva Ademir Izidoro

406 12/05/2023 | Termo de Compromisso Ana Carolina Figur

407 12/05/2023 | Termo de Oitiva Ana Carolina Figur

408. 12/05/2023 | Memorando 04/2023 — Vereador Rodrigo Livramento

409 12/05/2023 | Termo de Compromisso Sérgio Luiz Lourenco

410 12/05/2023 | Termo de Oitiva Sergio Luiz Lourenco

111 12/05/2023 | Termo de Compromisso Elias Raasch

412, 12/05/2023 | Termo de Oitiva Elias Raasch

413, 18/05/2023 | Ata da 23 2 Reunido da CPI
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414.

415 16/05/2023 | Oficio Samae 28/2023 (resposta ao oficio 27.2023-CPl)

416. 19/05/2023 | Oficio 29/2023-CPI - convocacao testemunha Alessandra
Stinghen

417 19/05/2023 | Oficio 30/2023-CPI - convocacao Leonardo Tasso

418 19/05/2023 | Oficio 31/2023-CPI - convocacao Valmira Palhano

419 19/05/2023 | Oficio 32/2023-CPI - convocacao Fabiola Helena Rocha

420 19/05/2023 | Oficio 33/2023-CPI - convocacao Joao Berti

421 19/05/2023 | Oficio 34/2023-CPI - requisita ao Samae apresentacdo de
servidores

422 19/05/2023 | Oficio 35.2023-CPI - requisita a Prefeitura apresentacao
de servidor

423 18/05/2023 | Oficio Requerimento Elias Arthur Raasch - copia integral
dos autos da CPI

424 22/05/2023 | Oficio Samae 29/2023 (resposta ao Of. 34.2023-CPI)

495 23/05/2023 | Ata da 24 @ Reunido da CPI

426 23/05/2023 | Requerimento Vereador Jeferson Cardozo — rol de
testemunhas

427 23/05/2023 | Requerimento Vinicios Felipe Rodrigues - cépia integral
dos autos da CPI

428 25/05/2023 | Oficio 36/2023-CPI - indefere pedido Elias A. Raasch

429 25/05/2023 | Oficio 37/2023-CPI - solicita contato Alessandra Stinghen

430 25/05/2023 | Oficio 38/2023-CPI (ao Prefeito conhecimento
documentos apresentados por testemunha)

431 30/05/2023 | Juntada Lei 12.232/2010 (Lei Licitagdo Publicidade)

432, 25/05/2023 | Ata da 25 @ Reunido da CPI

433 29/05/2023 | E-mail solicitando contato depoentes ao vereador Jeferson

Cardozo
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434 29/05/2023 | Oficio 39/2023-CPI - indefere pedido Vinicios F. Rodrigues

435 29/05/2023 | Termo de Compromisso Leonardo Tasso

436 29/05/2023 | Termo de Oitiva Leonardo Tasso

437 29/05/2023 | Termo de Compromisso Valmira Palhano

438, 29/05/2023 | Termo de Oitiva Valmira Palhano

439, 29/05/2023 | Requerimento Vereador Jeferson Cardozo - solicita oficiar
Samae para indicar contatos

440 30/05/2023 | Oficio Presidente da CPI - indica servidor acompanhar
busca de imagens

441 31/05/2023 | Oficio 40/2023-CPI — envia ao MP para conhecimento de
prints

442 31/05/2023 | Oficio 41/2023-CPI — solicita ao Samae contatos de
testemunhas)

443 31/05/2023 | Termo de Compromisso Fabiola Helena Rocha

444 31/05/2023 | Termo de Oitiva Fabiola Helena Rocha

445 31/05/2023 | Termo de Compromisso Jodo Antonio Berti

446 31/05/2023 | Termo de Oitiva Jodo Antonio Berti

447 01/06/2023 | Oficio 0050.2023.06PJ.JAR (do MP solicitando copia
video depoimento Gustavo Roweder)

448, 05/06/2023 | Oficio 42/2023-CPI - encaminha video solicitado ao MP

449 01/06/2023 | Oficio Samae n° 30/2023 CPI (resposta ao of. 37.2023-
CPI)

450 02/06/2023 | Oficio Samae n° 32/2023 CPI (resposta ao Of. 41.2023-
CPI)

451 02/06/2023 | E-mail supressao de imagens em razao da LGPD

452 05/06/2023 | Oficio 4/2023 - pedido de informacao Vereador Jeferson
Cardozo

453 05/06/2023 | Oficio 43/2023-CPI (comunicagéo social CMJS -
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providencias video quanto a LGPD)

454 05/06/2023 | Oficio 44/2023-CPI - Ao Vereador Jeferson Cardozo -
resposta ao pedido de informacéao

455 05/06/2023 | Oficio Of. 45/2023-CPI - ao MP sobre pedido de
informacgao Vereador Jeferson Cardozo

456 06/06/2023 | Oficio esclarecimentos Fabiola H. Rocha

457 06/06/2023 | Oficio 46/2023-CPI (ao Vereador Jeferson Cardozo -
solicita contatos testemunhas solicitadas para depor

458, 07/06/2023 | E-mail do Vereador Jeferson Cardozo com contatos
solicitados através do Of. 46.2023-CPI —rol de
testemunhas

459 07/06/2023 | Oficio 47/2023-CPI (a0 Samae - notas fiscais originais)

460 12/06/2023 | Oficio 11/2023 - Programas e Ac¢des Institucionais
(informa agendamento com TV Camara)

461 13/06/2023 | Ata da 26 2 Reunido da CPI

262 12/06/2023 | Oficio TCE-SC-SEG-7174.2023 - informativo

463 01/06/2023 | Requerimento Jeferson Cardozo (comprovar proximidade
Fabiola Rocha e Ademir Izidoro)

464 01/06/2023 | Requerimento Jeferson Cardozo (solicitar prints Jo&o Berti
e Gustavo Roweder)

465 14/06/2023 | Oficio 48/2023-CPI - solicita parecer ao encarregado de
dados

466 14/06/2023 | Oficio 49/2023-CPI - convocacdo Edson Junkes

467 14/06/2023 | Oficio 50/2023-CPI - convocacdo Aurea J. Arendartchuuck

468 14/06/2023 | Oficio 51/2023-CPI - convocacao Ana Luisa Kruger

469 14/06/2023 | Oficio 52/2023-CPI - convocacéo Jailson Angeli

470 14/06/2023 | Oficio 53/2023-CPI - convocacado Max Sandroi Maciel
Pires

471 14/06/2023 | Oficio 54/2023-CPI - convocacao Patricia Paula Morais
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472, 14/06/2023 | Oficio 55/2023-CPI - convocacao Luis Antdnio Mittelmann

473, 14/06/2023 | Oficio 56/2023-CPI - convocacao Alessandra Stinghen

474, 14/06/2023 | Oficio 57/2023-CPI - requisita ao Samae apresentacdo de
servidores

475, 16/06/2023 | Oficio Samae n° 35/2023 CPI (resposta ao Of. 47.2023-
CPI)

476 16/06/2023 | Oficio Samae n° 36/2023 CPI (resposta ao Of. 57.2023-
CPI)

477, 20/06/2023 | Ata da 27 2 Reuni&o da CPI

478, 19/06/2023 | E-mail encarregado de dados sobre as convocacfes

479, 21/06/2023 | E-mail Jeferson Cardozo informa ndo comparecimento

480 21/06/2023 | Termo de Compromisso Edson Junkes

481, 21/06/2023 | Termo de oitiva Edson Junkes e procuracao

482 21/06/2023 | Termo de Compromisso Aurea Joelma Arendartchuk

483 21/06/2023 | Termo de Oitiva Aurea Joelma Arendartchuk

484. 21/06/2023 | Termo de Compromisso Ana Luisa Kruger

485 21/06/2023 | Termo de Oitiva Ana Luisa Kruger

486. 21/06/2023 | Termo de ndo comparecimento Jailson Angeli

487, 21/06/2023 | Termo de ndo comparecimento Max Sandroi Maciel Pires

488. 21/06/2023 | Termo de ndo comparecimento Patricia Paula Morais

489 21/06/2023 | Termo de Compromisso Alessandra Stinghen

490. 21/06/2023 | Termo de Oitiva Alessandra Stinghen

491 21/06/2023 | Ata da 28 2 Reuni&o da CPI

492, 21/06/2023 | Oficio 9/2023 Ronnie Leonel Lux — requerer encerramento
producao de provas

493, 22/06/2023 | Requerimento Vinicios Felipe Rodrigues
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26/06/2023

Memorando 7/2023 Rodrigo Livramento — requer a

494,
disponibilizagéo relatério

495, 26/06/2023 | Oficio 58/2023-CPI — Ao Samae sobre Notas fiscais
originais

496 26/06/2023 | Oficio 59/2023-CPI - resposta memorando 7/2023 Rodrigo
Livramento

497 27/06/2023 | Oficio esclarecimentos Alessandra Stinghen e
documentos

498, 29/06/2023 | Juntada Sentenca MS 5017712-92.2022.8.24.0036/SC

499, 30/06/2023 | Oficio Samae n° 47/2023 CPI - referente ao Of. 58.2023-
CPI

500. 30/06/2023 | Certidao de Juntada

501 31/07/2023 | Juntada Oficio 103/2023 - Comissdo Permanente de
Processo Administrativo Geral (Executivo)

502 15/08/2023 | Juntada Requerimento 7.2023 (prorrogacéo de prazo CPI)
e votacao (24/04/2023)

503. 04/07/2023 | Oficio 61/2023-CPI - encaminha oitivas para Comissao
Processo Administrativo Geral

504 18/07/2023 | Oficio de Ademir Izidoro solicitando informacdes

505 19/07/2023 | Oficio 62/2023-CPI - resposta Ademir Izidoro

506. 15/08/2023 | Oficio 04/2023 — Gabinete Vereador Jonathan Reinke,
entrega o Relatério da CPI para apreciacéo,
consideracdes e deliberacgéo.

507. 17/08/2023 | Ata da 292 Reunido da CPI

508.

509.

510.
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1 INTRODUCAO

Em 21/06/2022, os Vereadores Jeferson Cardozo, Nina Santin Camello,
Sirley Maria Schappo e Rodrigo Livramento, protocolaram Requerimento de Criagcao
de Comissdo Parlamentar de Inquérito, nos termos do artigo 28 e seguintes da Lei
Orgénica do Municipio e artigo 101 e seguintes do Regimento Interno da Camara de
Vereadores, para investigar os indicios de atos ilegais e irregularidades cometidos
em contratos mantidos pela Autarquia SAMAE com empresas terceirizadas, com
possivel ciéncia de cargos comissionados e servidores efetivos de tais
irregularidades.

Assim, em 28/06/2022, por meio da Resolucdo n 3/2022, foi criada a
Comisséao Parlamentar de Inquérito, com a finalidade de apurar as irregularidades no
Servigo Autdbnomo de Agua e Esgoto — SAMAE, de Jaragué do Sul, constantes no
requerimento inaugural.

Apds encaminhamentos internos e de ordem judicial, foram definidos a
composicdo dos membros dentro da proporcionalidade partidaria: Osmair Luiz
Gadotti, Jonathan Reinke, Jeferson Cardozo, Ronnie Leonel Lux e Rodrigo
Livramento.

Em 26/07/2022, em primeira reuni&o dos membros, foram eleitos a
composicdo da Mesa, na seguinte ordem: Osmair Luiz Gadotti — Presidente;
Jonathan Reinke — Relator; Membros: Jeferson Cardozo, Ronnie Leonel Lux e
Rodrigo Livramento.

Ato continuo, foram definidos os horarios das reunibes ordinarias e
encaminhamentos iniciais.

Os trabalhos da CPI iniciaram tendo por base os documentos inicialmente
juntados na resposta ao Pedido de Informacdo n. 33/2021 da Céamara de
Vereadores (Documentos de Evento n. 42), referente ao Processo Administrativo do
SAMAE - Portaria SAMAEJSU n. 647/2021, “instaurado para apurar supostas
irregularidades na execug¢ao do contrato firmado com a empresa Pavimentagao
Odeli e Vargas Ltda”.

Em paralelo aos trabalhos da CPI, &€ de conhecimento a existéncia dos
Inquéritos Civis 06.2021.00002056-3 e 06.2022.00001454-3, também para apurar
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irregularidades nos contratos do Samae com terceirizadas, sendo este Gltimo relativo
ao contrato da Pavimentag&o Odeli e Vargas Ltda.

Os trabalhos da CPI delimitaram as formalidades dos atos e o estudo de
todos os contratos firmados entre a Autarquia Municipal e empresas terceirizadas
entre os anos 2016 e 2022, estabelecendo a anélise somente dos contratos das
empresas Pavimentacdo Odeli e Vargas Ltda., Jaragud Artefatos de Cimento e
Think Brands Publicidade e Propaganda Ltda (Cliczoom Propaganda E Publicidade
Ltda.).

A comissdo ao longo dos trabalhos, também deliberou sobre a coleta de
provas documentais e a oitiva dos respectivos envolvidos, sendo apuradas as
irregularidades e encaminhamentos de forma individualizada por contrato, conforme

passamos a expor.
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2 PAVIMENTACAO ODELI E VARGAS LTDA. — CNPJ 07.933.768/0001-67

Os trabalhos da CPI tiveram como fase inicial a investigacao do contrato da
empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas Ltda. e o sécio proprietario da empresa
Marcelino Vargas, tendo como base documental inicial a resposta ao Pedido de
Informacao n. 33/2021 (Evento n. 42), referente ao Processo Administrativo 07/2021
— Portaria SAMAEJSU n. 647/2021, instaurado internamente para apurar supostas
irregularidades na execucdo do contrato firmado com a empresa Pavimentagcao
Odeli e Vargas Ltda.

O Contrato n. 303/2018, licitado por meio do Pregdo n. 137/2018, teve por
objetivo a contratacdo de servicos de assentamento, reparo, reposicao de lajotas,
paver e paralelepipedos para execugcdo em trechos continuos e descontinuos (tapa
buraco), num total de 27.000m2 (vinte e sete mil metros quadrados) e 18.000m2
(dezoito mil metros quadrados) no periodo de 12 (doze) meses, respectivamente
para os trechos continuos e descontinuos (tapa buraco).

Segundo as denuncias, a empresa responsavel pelo servico de
repavimentacdo supramencionado, ao realizar o servigo, registrava medicbes a
maior ao que de fato era a obra, de ordem do proprietario da empresa Marcelino
Vargas, com o consentimento do fiscal e gestor do contrato, respectivamente, Srs.
Laércio de Assuncao Laet e Evania Aparecida Duarte Liebl, e o do segundo fiscal do
contrato designado em 2021, Bruno Dilmo de Souza. As medi¢bes a maior, ainda
segundo as denuncias, eram em proveito proprio do Marcelino Vargas e dos
respectivos fiscais e gestora do contrato, com troca de presentes, brindes, entregas
de valores em espécie, mantendo uma relagdo proxima e de amizade que permitia
informacdes privilegiadas para facilitar no processo licitatério e a manutencdo do
contrato, causando, por consequéncia, prejuizo ao erario publico.

Para tanto, no presente contrato foram juntados os autos da CPI o Processo
Administrativo 07/2021, parte do Inquérito Civil n. 06.2022.00001454-3, o edital de
licitacdo, contratos e respectivos aditivos, as ordens de servigos relativos aos
servicos de repavimentacdo da empresa ora investigada e demais documentos

complementares que contribuiram para a elucidac¢ao dos fatos.



2.1 DO PROCESSO ADMINISTRATIVO 07/2021

O processo administrativo foi instaurado pelo entdo Diretor Presidente da
Autarquia, Sr. Ademir Izidoro, em 08/09/2021, que teria recebido dendncias, via
mensagem pela rede social Facebook, que havia irregularidades no contrato com a
empresa Odeli e Vargas Ltda.

Embora as mensagens ndo tenham sido divulgadas (ainda que garantindo o
anonimato dos denunciantes), segundos o0s depoimentos prestados pelos
funcionarios Ana Carolina Figur e Giovane Mello, naquele processo, e analisados
por essa Comissédo, o Sr. Ademir Izidoro recebeu os denunciantes, com a presenca
dos dois funcionarios para compreender as denuncias formuladas.

Segundo os relatos dos dois funcionarios em igual teor, a denuncias
relatavam que as medicdes das ordens de servico, para a realizacdo de
pavimentacdo e calcamento, ocorriam em metragem maior ao que de fato era o
servico ou, ainda, medi¢Bes extras em servicos em que ja havia sido executado e
precisam ser feitos, gerando, por consequéncia, pagamento a maior.

Segundo os depoimentos, tal situacdo era compactuada pelos fiscais e
gestores do contrato, Srs. Laércio de Assuncdo Laet e Evania Aparecida Duarte
Liebl, Marcelino Vargas, com troca de presentes, brindes, informacées privilegiadas
respectivamente, cujos tinham uma relacdo de amizade muito proxima com o sdcio
administrador da referida empresa e até entrega de valores em espécie.

Que diante das circunstancias, o Diretor-Presidente determinou investigacéo
preliminar interna, sendo novamente designados os servidores Ana Carolina Figur e
Giovane Mello para realizar as conferéncias das Ordens de Servigos (OS’s) com
pagamento previsto para agosto/2021. Além da Ana Caroline e Giovani Mello, foi
designado o funcionario Jean Pablo de Mello Cordeiro, do setor de Residuos
Solidos. Que dessa conferéncia preliminar resultou que nenhuma medi¢do estava
correta, da seguinte forma:

e Servico de tapa buraco - 133 ordens com langamento para agosto:
o 108 verificadas

o 65 medicbes a maior;



o 5amenor,

o 5 néao foi possivel medir em virtude do lapso temporal

o 33 OS’s tinha medi¢des, mas ainda sem intervengao
e Servico continuo - 16 ordens com lancamento para agosto:

o 13 verificadas;

o 2 medidas a maior;

o 7 medidas sem intervencao;

o 4 nao foi possivel verificar pelo lapso temporal.

ApGs a apuracgdo preliminar, o Diretor-Presidente do SAMAE, determinou a
abertura do Processo Administrativo 07/2021, instaurado por meio da Portaria
SAMAEJSU N. 647/2021.

Da analise dos documentos acostados por meio do Evento n. 76, verificou-
se que os trabalhos do processo interno, também denominado de “sindicancia” pelos
membros da CPI, foram divididos em coleta de prova documentais, testemunhais e

inspecéo in loco, observando os principios do contraditério e ampla defesa.

2.1.1 Da prova documental

Foram juntados inicialmente os documentos relativos ao Pregédo n.
137/2018, o Contrato n. 303/2018, do Samae com a empresa de Pavimentacao
Odeli e Vargas, e respectivos aditivos.

A empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas, foi vencedora para a contratacao
dos servicos de assentamento, reparo, reposicao de lajotas, paver e paralelepipedos
para execucdo em trechos continuos e descontinuos (tapa buraco), num total de
27.000m2 (vinte e sete mil metros quadrados) e 18.000m2 (dezoito mil metros
quadrados) no periodo de 12 (doze) meses, respectivamente para 0s trechos
continuos e descontinuos (tapa buraco).

Segundo apurado pelos membros da Comisséo do Processo Administrativo

n. 07/2021, a empresa de Pavimentacdo Odeli e Vargas ja tinha contrato vigente por
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ocasido do Pregao n. 137/2018, influenciando na apuracdo de orcamentos e,
consequentemente, na formulacéo do termo de referéncia.

Assim, tocante aos documentos do processo licitatorio, os proprios membros
julgadores do processo licitatorio e, posteriormente, do Processo Administrativo n.
07/2021, constataram um aumento de 37% (trinta e sete porcento) entre 0s precos
praticados no Contrato n. 341/2017 e a proposta apresentada no processo licitatorio,
tanto que durante o julgamento os valores foram reajustados conforme documento
(Evento 76 - Processo Administrativo 007-2021 — Arquivo 201-347, p. 37-53)1.

Desta feita, o contrato foi acertado e homologado (Evento 76 - Processo
Administrativo 007-2021 — Arquivo 201-347, p. 49), fixando o valor por metro
quadrado, em R$ 23,70 (vinte e trés reais e setenta centavos) para trechos
continuos e R$ 28,70 (vinte e oito reais e setenta centavos) para trechos

descontinuos (tapa buraco), conforme a planilha do Contrato n. 303/2018:

| CONTRATO N° 303/2018 j

[CLAUSULA PRIMEIRA — DAS PARTES |

1.1. Samae - Servigo Auténomo Municipal de Agua e Es juridi irei iblico i i i

goto, pessoa juridica de direito publico interno, inscrito no CNP.J
sob o n° 84.438.381/0091~85, com sede na Rua Erwino Menegotti, n° 478, municipio de Jaragua do Sul/SC, neste ato
representado pelo seu Diretor Presidente Ademir Izidoro, doravante denominado CONTRATANTE. ‘

1.2. Pavimentagdo Odeli Vargas Ltda., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob n° 07.933.768/0001-67,

com sede na Rua Amabile Tecila Pradi, 282, municipio d i
N o e s o 22, icipio de Jaragua do Sul/SC, neste ato representada pelo Sr. Marcelino

[ CLAUSULA SEGUNDA - DO OBJETO 5

2.1. Este contrato visa a execugéo por parte da CONTRAT, i icitaca i
Pregio n* 13712018, 4 secus descriFt)o: p ADA, do objeto que tem como origem a licitagdo na modalidade

Item Especificag@o
s Un | Quant. | Prego Unit. R P
Contratag8o de empresa para prestar servico de ; . . veq0 Total RS

01 assentamento, reparo, reposicdo de lajotas, paver e
paralelepipedos, a execugdo dos servigos serdo em m? 27.000 23,70 639.900,00
trechos continuos.

Contratagdo de empresa para prestar servico de
02 assentamento, reparo, reposicdo de lajotas, paver e
paralelepipedos, a execugo dos servicos serdo em m? 18.000 28,70 516.600,00
trechos descontinuos (tapa buraco).

Contudo, é importante salientar, conforme apurado pelos membros da
Comisséo do Processo Administrativo n. 07/2021, em Termo de Diligéncia datado de
08/02/2022 (Evento 76. Administrativo 007-2021 — Arquivo 628-1131 — p. 205)?, a

1 Evento n. 76. 76.Processo Administrativo 007-2021 - Pavimentacédo Odeli Vargas Ltda\Processo
Fisico\1-458

2 Evento n. 76. Processo Administrativo 007-2021 - Pavimentacdo Odeli Vargas Ltda\Processo
Fisico\processo 628 - 1131\processo 628 - 1131\processo 628 - 1131
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empresa de Pavimentacdo Odeli e Vargas, participa das licitagcbes do Samae desde
2008, sendo que até 2021, foram 25 licitacbes das 26 lancadas pelo Samae, sendo
que neste periodo apenas por 2 (duas) vezes a empresa nao foi a vencedora.

Tem-se que tal constatacdo corrobora a duvida suscitada inicialmente ainda
no processo de licitacdo, tendo em vista que os precos praticados pela contratada,
influenciaram de modo expressivo para a formacao dos precos e metragem do termo
de referéncia.

O referido termo de diligéncia ainda aponta que desde 2014, ano em que a
Sra. Evania Aparecida Duarte Liebl assumiu a funcao junto a Diretoria de Obras da
autarquia, a empresa Odeli e Vargas, coincidentemente, “foi a Unica vencedora dos
certames que tinham por objeto a recolocagéo de pavers e paralelepipedos”.

N&o obstante, o processo administrativo também constatou, conforme Termo
de Diligéncia datado de 17/01/2022 (Evento 76. Administrativo 007-2021 — Arquivo
628-976 — p. 563)%, “que varios equipamentos pertencentes a outros contratos
firmados com o Samae”, sdo 0os mesmos descritos no Anexo X do Termo de
Referéncia do Edital do Pregéo n. 137/2018 — Ref. ao Contrato n. 303/2018, que

deveriam ser executados pela Empresa de Pavimentacdo Odeli e Vargas Ltda:

OBSERVACAO 1: Constatou-se que varios equipamentos pertencentes a outros
contratos firmados com o Samae, executaram o “servigo de fazer cancha”, servigco
assim denominado pelos servidores, que nada mais é do que o servigo descrito no
Anexo X do Edital de Pregao 137/2018, Termo de Referéncia:

5.2. Remogéao de materiais e regularizacdo da area a ser recuperada: Os
servigos de escavagéo e regularizagdo da sub-base deverdo ser feitos de
forma mecanizada. A escavagao deve ser feita até profundidade que permita
0 assentamento das pecgas de modo com que fiquem niveladas longitudinal e
transversalmente com o pavimento ja existente apés compactacio. Apos
escavacdo devera ser feita a remogdo dos fragmentos da area a ser
recuperada e entdo a compactagdo do material da sub-base com
compactador do tipo sapo. O destino do material retirado sera de
responsabilidade da empresa executante do servico, sem 6nus para o
SAMAE. O maquinario utilizado para a escavagéo e regularizagéo da sub-
base, assim como o caminh&o para transporte do material escavado sera de
responsabilidade da empresa vencedora, sem 6nus ao SAMAE. O SAMAE
podera solicitar, quando achar conveniente, a indicagdo de local e
apresentagéo de licenga do bota-fora.

5.3 Execucdo de base para assentamento de pavimento: Sobre a sub-
base devidamente compactada e preparada, sera espalhada uma camada
solta e uniforme de material de base, numa espessura entre 10 e 15 cm; O

8 Evento n. 76. Processo Administrativo 007-2021 - Pavimentacdo Odeli Vargas Ltda\Processo
Fisico\processo 628 — 1131.
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Em outras palavras, o “servico de cancha”, como €& denominado pela
autarquia, que deveria ser prestado pela Empresa de Pavimentacdo Odeli e Vargas
Ltda, mas néo foi, desencadeou outras trés contratacdes de maquinas pelo Samae
com empresas terceirizadas (Evento 76. Administrativo 007-2021 — Arquivo 628-976
— pgs. 563-569)* gerando entre os anos 2020 e 2021, segundo o termo de
diligéncia, um prejuizo ao Samae no montante de R$ 28.576,49 (vinte e oito mil e
quinhentos e setenta e seis reais e quarenta e nove centavos).

Ato continuo, os trabalhos da comissdo do Samae, desenvolveu outros
quatro relatérios de diligéncia de grande importancia para as investigacoes:
Relatorio de pagamentos de servicos nao previstos no contrato (Evento n. 76.
Processo Administrativo — Arquivo 1132-1162 — Processo0l — p. 169) e trés
Relatorios de Inspec¢éo In Loco, conforme sera tratado em topico especifico.

No que tange ao relatorio de pagamentos supracitado previsto no Termo de
Diligéncia datado de 07/02/2022, segundo a comissdo do processo administrativo,
teve por objetivo verificar as ordens de servicos pagas a empresa de Pavimentacao
Odeli e Vargas Ltda., sem que o0 servico tivesse previsto no contrato, qual seja
recolocacéo de meio-fio.

Assim, o relatério foi divido conforme os servicos foram lancados no sistema
com base nos servigos e precos contratados — R$ 23,70 (vinte e trés reais e setenta
centavos) para trechos continuos e R$ 28,70 (vinte e oito reais e setenta centavos)
para trechos descontinuos (tapa buraco).

Apos confrontar as ordens de servico com informacdes do sistema de
gerenciamento de ordens de servico Sansys e as planilhas de fechamento mensal
enviada juntamente com a nota fiscal para pagamento no periodo entre 23/10/2018
a 14/08/2021, chegou-se ao prejuizo de R$ 394.007,60 (trezentos e noventa e

quatro mil e sete reais e sessenta centavos), conforme resumo®:

4 Evento n. 76. Processo Administrativo 007-2021 - Pavimentacdo Odeli Vargas Ltda\Processo
Fisico\processo 628 - 1131
5 Evento n. 76. Processo Administrativo — Arquivo 1132-1162 — Processo01 — p. 197



Conclusio:

Foram pagos por servigos nao previstos em contrato para a empresa Pavimentagéo
Odeli e Vargas o montante de R$394.007,60, conforme tabela abaixo:

Servigo Quantidade | Valor Unitario | Valor Total
Servigo de recolocacdo de meio- | 6.824,61 R$ 28,70 R$ 189.041,70
fio (pago como Tapa Buraco)

Servigco de recolocagdo de meio- | 8.648,35 R$ 23,70 R$ 204.965,90
fio (pagos como Trecho Continuo)

N&o ha nos autos do Processo Administrativo nenhum outro documento ou
termo de diligéncia apontando de forma expressa o impacto financeiro de todos os
servicos executados com medicdo a maior ou em duplicidade, que geram

pagamentos irregulares e a maior.

2.1.2 Das inspec0des via geoportal e in loco realizadas

Além da andlise da prova documental e oral, conforme sera tratado em
tdpico posterior, a comissdo do processo administrativo desenvolveu trés relatorios
de inspecéo in loco e via geoportal para tentar apurar as ordens de servico com as
medicdes a maior.

O primeiro relatorio no Termo de Diligéncia datado de 21/10/2021, foram
realizadas inspecodes in loco em que foram confrontados 0s servicos executados
com as ordens de servico solicitadas e processadas na nota fiscal emitida em

26/08/2021, alcancando os seguintes resultados®:

6 Evento n. 76. Processo Administrativo — Arquivo 380-400, p. 13 e ss.



Concluséo do Relatério:

Servico de Assentamento, Reparo, Reposicdo de lajotas, paver e
paralelepipedos (Tapa Buraco)
MET. COBRADA MET. AFERIDA DIFERENGCA FATURADA A MAIOR
m? m? m?
1.379,33 705,06, 674,27
VALOR FATURADO | VALOR AFERIDO | DIFERENCA FATURADO A MAIOR
R$ R$* R$
39.586,771 20.235,222 19.351,549
Servico de Assentamento, Reparo, Reposicdo de lajotas, paver e
paralelepipedos (Continuo)
MET. COBRADA MET. AFERIDA DIFERENCA FATURADA A MAIOR
m? m? m?
1.761,85 1.053,58 708,27
VALOR FATURADO| VALOR AFERIDO | DIFERENGA FATURADO A MAIOR
R$ R$? R$
41.755,845 24.969,846 16.785,999

SERVICO NAO PREVISTO EM CONTRATO - Conserto de Meio Fio (COBRADO
COMO TAPA BURACO)

MET. COBRADA

MET. VERIFICADA

m? metros
171,30 71,04 A
VALOR FATURADO| VALOR AFERIDO TOTAL FATURADO INDEVIDO
R$ R$? R$
4.916,31 0 4.916,31

SERVIGO NAO PREVISTO EM CONTRATO - Conserto de Meio Fio (COBRADO

COMO CONTINUO)
MET. COBRADA | MET. VERIFICADA
m? metros
297,00 257,00
VALOR FATURADO| VALOR AFERIDO TOTAL FATURADO INDEVIDO
R$ R$? R$
7.038,90 0 7.038,90
VALORES FINAIS (R$)
VALOR TOTALDA | VALORTOTAL |VALOR FATURADO
NOTA FISCAL AFERIDO A MAIOR
R$ R$ R$
93.297,82 45.205,068 48.092,752
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Além disso, nesse primeiro relatério apontou preliminarmente os servi¢os de
conserto do meio-fio ndo previsto no contrato, cuja apuragdo total foi realizada
posteriormente por meio do Termo de Diligéncia datado de 07/02/2022, previsto no
Evento n. 76. Processo Administrativo — Pasta 628-1131 — Processo01 — p. 1697,
tratado no tépico anterior.

Em conclusdo, foi apurado, no més de agosto de 2021, dos servi¢os
contratados, houve medi¢cdes a maior ou em duplicidade que geram pagamentos a
maior no montante de R$ 36.137,53 (trinta e seis mil e cento e trinta e sete reais e
cinquenta e sete centavos). Dos servicos nao previstos (meio-fio) totalizou o
pagamento de R$ 11.955,21 (onze mil e novecentos e cinquenta e cinco reais e
vinte e um centavos). Ao todo, foram gerados pagamos irregulares no montante de
R$ 48.092,75 (quarenta e oito mil e noventa e dois reais e setenta e cinco centavos.

O segundo relatério, por sua vez, desenvolvido no Termo de Diligéncia
datado de 10/02/2022 (Evento n. 76. Processo Administrativo — Arquivo 1132-1162 —
Processo01 — p. 207), que teve por objetivo apurar todas as ordens de servicos, com
mais de 45m?2 (quarenta e cinco metros quadrados), emitidas pelo Fiscal do
Contrato, Sra. Laércio de Assunc¢dao Laet.

A diligéncia teve por objetivo, “verificar se as denuncias de: a) medigcbes
extras e aleatorias, no final do més, de servicos ndo executados, feitas por Laércio
(fiscal do contrato) e Sr. Marcelino (dono da empresa) para aumentar o valor do
faturamento mensal; b) ordens de servicos eram emitidas em duplicidade para um
Mesmo Servico e se esses servicos eram pagos como se fossem servicos diferentes;
c) servigos mal executados e feito o retrabalho, porém cobrado pelos dois servigos”.
(p. 207).

O termo de diligéncia confrontou as informagbes do sistema de
gerenciamento de ordens de servico Sansys, com as imagens do sistema de
Geoprocessamento da Prefeitura de Jaragua do Sul, Google Maps e relatos de

servidores do Samae.

7 Evento n. 76.Processo Administrativo 007-2021 - Pavimentagdo Odeli Vargas Ltda\Processo
Fisico\processo 628 - 1131\processo 628 - 1131\processo 628 - 1131
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Conforme as apuracdes realizadas, a comissdo do processo administrativo
conclui que entre o periodo de out/2018 a jul/2021, foram emitidas 525 ordens de
servigos para a realizacéo dos servigos contratados da Odeli Vargas, sendo que 269
ordens de servicos foram emitidas pelo servidor Laércio, correspondendo a 51%
(cinquenta e um porcento) das ordens solicitadas (Evento n. 76. Processo
Administrativo — Pasta 628-1131 — Processo01 — p. 208)8.

A diligéncia realizada, permitiu a apuragéo das 269 ordens de servi¢o, sendo
apresentado apontamentos somente sobre aquelas que apresentavam
inconsisténcia, porém, ndo foram confrontadas ordens de servicos com notas fiscais
e pagamentos para apontar eventuais pagamentos irregulares.

Embora o relatério ndo tenha trazido uma conclusdo ou um quadro resumido
dos numeros apurados, é possivel pela leitura verificar inconsisténcias entre a
metragem da rua e a metragem lancada na ordem de servico.

Por fim, em terceira inspecdo de metragem com as ordens de servico,
realizada por meio Ata 11, datada de 21/02/2022, gravada em video, a comisséo do
processo administrativo se fez acompanhada pelos representantes da empresa
Pavimentacdo Odeli e Vargas para verificacdes de ordens de servigo de 24 (vinte e
quatro) ruas especificas que apresentaram controvérsia entre a defesa e a comissao
do processo administrativo, inclusive realizando inspecéo in loco.

Ao trazer as ordens de servico e trabalhos executados, iniciaram com a Rua
Padre Donato Wirmes, Bairro Ilha da Figueira. Foi constatado que algumas ordens
encaminhadas se referem a retrabalho, cuja execu¢do ndo poderia ser cobrada
novamente. O Sr. Marcelino Vargas, socio proprietario da empresa, se manifestou
de forma contraria (Evento n. 76 — Processo Administrativo — DVD’s — DVD 82 -
Video diligéncia 1 — 13min-20min) e demonstrou desconhecer tal previsdo contratual
e discordar dos seus termos, reforcando que deve ser pago, pois trata-se de horas
trabalhadas.

Na Rua Adédo Maba, foi verificado pela comissdo in loco que foram

realizados dois servigcos, um medindo 4m2 e outro 7,95m2, porém teria sido pago

8 Evento n. 76.Processo Administrativo 007-2021 - Pavimentagdo Odeli Vargas Ltda\Processo
Fisico\processo 628 - 1131\processo 628 - 1131\processo 628 - 1131
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13,35m2. Nessa oportunidade a comissao refor¢cou a funcéo de esclarecer e verificar
inconsisténcias, contestando os argumentos do Sr. Marcelino (Evento n. 76 —
Processo Administrativo — DVD’s — DVD 82 - Video diligéncia 1 — 57min). Na mesma
rua foi verificado que desde 2018, foram realizados 17 (dezessete) servicos,
conforme ordens de servico.

Ainda, durante o relatério de diligéncia, foi constado outras ruas que seriam
visitadas. Chama atenc¢édo os relatos na Rua Prefeito José Bauer.

Embora ndo conste no relatério de diligéncia, segundo mencionado pela
comissdo o morador alegou que pediu conserto da rede, cujo servico foi feito,
porém, teve que refazer o servico da calcada. O morador fez contato para abertura
de chamado/ordem de servigco, porém, precisou contratar o “reservigo” com
particular, num custo de aproximadamente R$ 5.000,00 (cinco mil reais), contudo, no
sistema do Samae, esse servico também consta como feito e faturado pelo Samae
(Evento n. 76 — Processo Administrativo — DVD’s — DVD 82 - Video diligéncia 1 —
1h16min).

Na Rua Irmdo Marista, além da divergéncia entre a metragem da rua e a
metragem lancada na ordem de servigo, conforme apurado pela comisséo, ficou
também demonstrado divergéncia com o material retirado no almoxarifado (Evento
n. 76 — Processo Administrativo — DVD’s — DVD 82 - Video diligéncia 1 — 2h10min),
cujas consideragfes serdo feitas em topico proprio.

As demais ruas, quais sejam, Ricardo Grimm, Floriano Stahlein, Teobaldo
Murara, Henrique Bortolini, Otto Schneider, Jodo Ambraésio, José Ercshing, Servidao
29 — Silvio Argemiro Marcelino, Eugenio Nicolini, Georg Niemann, Roberto
Marquardt, Henrique Pasold, Max Nicolau Wilhelm Schmidt, ETA Central — Rua
Erwino Menegotti, Ponto de Entrega Voluntaria — PEV, ETE Figueira, Rua Horacio
Pradi, Rua Zacko, Francisco Vegini, Julius Verch, Rinaldo Bogo — ERAT e Rua
Tarcicio de Oliveira Mota, as divergéncias constatadas, com metragens superiores,
ordens duplicadas (0 mesmo trabalho) e “retrabalho”, se encontram na Ata 11 do
Processo Administrativo 7/2021 (Evento n. 76 — Processo Administrativo — Processo
Fisico — Doc. 1132-1162, p. 26 e Pasta DVD’s — DVD 82 - Video diligéncia 1 e 2).
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Neste dltimo relatdrio, as insurgéncias quanto as ordens de servico de 24
(vinte e quatro) ruas especificas — sendo tdo somente este 0 objeto deste ultimo
relatério —, foram devidamente registradas, reforcando durante os videos o total
desconhecimento do Sr. Marcelino sobre os termos do contrato.

2.1.3 Das oitivas das testemunhas e supostos envolvidos

Para apurar os fatos e esclarecer as dendncias que ensejaram a abertura do
Processo Administrativo 7/2021, os membros da Comissdo do Samae, convocaram
para prestar depoimento, de primeiro momento, os funcionarios Ana Caroline Figur;
Giovane Mello; Coordenador do Almoxarifado Djair Garcia; os funcionarios do
almoxarifado, Srs. Elizio Pereira e Moacir Silvestre Martins.

Apos, considerando os documentos coletados, ainda foram ouvidos os
seguintes funcionarios da autarquia: Bruno Dilmo de Souza; Jurandir de Luca; Derli
Gongalves Ribeiro; Joel Franccetto Nartins Velho, Hector Honério Santos Tomelin e
0s supostos envolvidos Evania Aparecida Duarte Liebl e Laércio de Assuncéao Laet.

A Empresa Odeli e Vargas, por sua vez, solicitou a oitiva dos funcionarios da
Empresa: Mirian Charlene Nunes Raiski; Fabio José Oliveira; Youri de Goes; Sidnei
Alves Penteado; Enio Kuster Filho; Irineu Rietter; Gilmar Mesquita Siqueira; Bruno
Silveira Dolberth e o representante da empresa Marcelino Vargas.

Muitas destas testemunhas foram ouvidas novamente nos trabalhos de
coleta de prova oral pela CPI, cujas informacfes e esclarecimentos serdo tratados

no tépico proéprio posterior.

2.1.3.1 Ana Caroline Bornemann Silveira Figur

Durante os trabalhos do Processo Administrativo n. 7/2021, a funcionaria
relatou o entdo Diretor Presidente da Autarquia, Sr. Ademir lzidoro, recebeu

denuncias sobre irregularidades no contrato da Empresa Odeli e Vargas e que,
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diante da gravidade solicitou reunido presencial com os denunciantes e com
acompanhamento da testemunha Ana Caroline B.S. Figur e do outro funcionario
Giovane Mello.

Na data agendada, compareceu um denunciante, solicitando anonimato,
uma vez que o primeiro denunciante tem medo de divulgar o nome em razéo do teor
da dendncia.

No mérito, a testemunha supra confirmou o teor da denuncia, em que o
denunciante relata que no contrato do Samae com a Empresa Pavimentacao Odeli e
Vargas Ltda., as medi¢cdes — do metro quadrado do contrato - eram a maior e/ou era
realizadas medicBes extras.

Segundo a testemunha, os relatos do denunciante afirmavam que o Sr.
Marcelino Vargas, socio proprietario da empresa Odeli e Vargas, tinha informacgfes
privilegiadas sobre as propostas nas licitacdes e que tinha relacdo préxima com
Evania e Laércio, que ganhavam presentes, que era preciso “molhar a mao do
pessoal do Samae”.

Além disso, ainda segundo a testemunha, o primeiro denunciante apontou
desvio de material do almoxarifado.

Questionada sobre o segundo denunciante, embora néo tenha ficado claro
se ainda era o teor do primeiro ou segundo denunciante, a testemunha relatou que
sobre as irregularidades com “as pessoas do Samae”, que era uma relagao
“‘complicada”, mas sem muitos detalhes do que seria complicado, que eram feitas
entregas de valores para Laércio e Evania, em espécie ou cheque, em torno de R$
2.000,00 (dois mil reais) a R$ 3.000,00 (trés mil reais), e que esses valores eram
recebidos no carro, porque saiam muito de carro.

Ainda, a testemunha relata que na denuncia afirmavam que o Sr. Marcelino
“tinha muito apoio dessas pessoas”, dando a entender que seria a Evania e Laércio.
Que todo final de més “saiam juntos” de carro para fazer medicbes complementares,
novamente se referindo aos funcionarios Laércio e Evania com o Sra. Marcelino
Vargas. Que foi atestado ordens de servicos duplicadas e que “pegavam o valor

anual e dividiam em 12 meses para fazer o faturamento (video 10min)”.
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Diante das denuncias, segundo a testemunha, o Presidente Ademir lIzidoro
determinou uma inspecao in loco preliminar, para constatar em torno de 8 ou 10
OS’s. AplOs apresentarem para o0 Ademir lzidoro e confirmar indicios de
irregularidades, o entdo Diretor-Presidente designou o “Jean dos Residuos Soélidos”
e foram verificar as OS’s do més de agosto, tendo estas apresentadas
irregularidades, sendo planilhado pela testemunha, conforme ja apontado (servico
de tapa buraco: 133 ordens com lancamento para agosto, 108 verificadas: 65
medic6es a maior; 5 a menor; 5 ndo foi possivel medir e 33 OS’s tinha medic¢bes,
mas ainda sem intervencdo. Continuo, 16 com lancamento para agosto, 13
verificadas: 2 medidas a maior; 7 medidas sem intervencdo e 4 nao foi possivel
verificar).

Segundo a testemunha, nenhuma ordem para langamento estava correta, e
gue durante as denuncias foram citados somente o nome dos funcionarios Evania e
Laércio e que o Sr. Marcelino teria pagado para a empresa GTA (segunda licitante)
R$ 10.000,00 (dez mil reais) para ndo participar das licitacfes.

Finalizou o depoimento respondendo sobre os canais de denuncias, que

podem ocorrer denuncias diretas para os funciondarios ou diretores.

2.1.3.2 Giovane Mello

O depoimento da testemunha Giovane Mello seguiu na mesma toada que
da testemunha Ana Carolina B. S. Figur. Que o Sr. Ademir Izidoro recebeu denuncia
sobre irregularidades no contrato com a empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas
Ltda. Diante da denudncia, realizou reunido presencial com o0s denunciantes, na
presenca dos funcionarios Ana Carolina B. S. Figur e da testemunha.

As denuncias relatam que, no contrato de “calcetagem” com a Empresa
supra, havia medi¢cdes a maior ou era realizadas medicdes extras, com ordem de
servigo suplicadas.

Além disso, relatou desvio de material do almoxarifado do Samae e suposto

esquema de corrupg¢ao, que segundo as denuncias tinha que “molhar a méo do
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pessoal do Samae”, que esses “pagamentos” ocorriam dentro do carro em cheque
ou espécie.

Ainda no depoimento, a testemunha relata que diante das denudncias, o
entdo Diretor-Presidente pediu para constatar in loco algumas ordens de servico e
depois, designou “o Jean dos Residuos Sélidos” para averiguar as ordens de servigo
encaminhadas para pagamento em agosto/2021, sendo verificadas mais de 100
ordens de servigos, todas irregulares.

Diante das supostas irregularidades evidenciadas, em um terceiro momento,
acredita que foi no dia 08/09/2021, foram em algumas obras, acompanhados da
funcionaria Evania para novas inspe¢fes, também sendo constatadas
irregularidades, sendo as planilhas e apontamentos encaminhadas para o Diretor-
Presidente.

Segundo o relato, o ponto de encontro entre Laércio, Evania e Marcelino
Vargas era uma padaria na Vila Lalau — no inicio ele citou que era na Vila Nova, mas
depois falou Vila Lalau.

Ao responder as perguntas do advogado de defesa, informou que né&o
conhece os denunciantes e, que sobre os canais de denuncia € comum ligar e fazer
denuncias para o Diretor, que tem canal de ouvidoria, mas pode haver casos de
dendncias diretas.

Sobre as ordens de servico ainda respondeu que nao sabe se rasuras sao
permitidas, que ndo sabe informar porque se quando ligam para refazer o servigo se
€ aberta uma nova ordem ou aproveitam a mesma OS e que sim, houve ordem

duplicada nas conferéncias.

2.1.3.2 Djair Garcia

A terceira testemunha ouvida no Processo Administrativo n. 7/2021, foi o
Coordenador do Almoxarifado, Sr. Djair Garcia.
Questionado sobre o controle de material, relatou que esta na funcéo de

coordenador desde fevereiro/2021. Que nao sabe explicar o procedimento de
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controle antes de fevereiro/2021, mas que nao existia registros, e desde que
assumiu, buscou por melhorias, sendo implementado um controle maior a partir de
maio/2021.

Questionamento sobre o controle de material, explicou sobre o
almoxarifado do Bairro Rau. Que o procedimento para a retirada de tubos, cimento,
tinta, se da mediante requisicdo. Os materiais a granel (macadame, areia, brita),
mediante solicitacdo do caminh&o (verbal), e anotam as informacgdes de data, nome,
tipo, quantidade e destino.

No processo administrativo ainda relatou que os materiais de pedra
(paver, lajotas e paralelepipedos), quando entra no almoxarifado, solicita-se a nota
fiscal para registro; quando sai apenas por solicitacdo dos funcionarios, porém, o
controle ndo é feito pelo almoxarifado, acredita-se que esse material € controlado
pela Diretoria de Obras.

Relatou também que houve um estudo para revisdo dos procedimentos,
para que o material s6 saisse mediante requisicdo, porém, ndo teve retorno se a
reviséo foi acatada.

Sobre os horérios e fluxo de pessoas no almoxarifado, respondeu que
ficava aberto de noite e finais de semana, agora ele fica fechado fora do horario
comercial e final de semana tem plantonista, mas ele sabe que tem gente que tem
chave e acessa direto.

Atualmente um funcionéario do setor de obras do Samae é o responsavel
pelo fechamento do almoxarifado, que é um procedimento implementado ainda em
2021, mas ndo sabe dizer os funcionarios que ainda acessam direto com chave
propria.

Em respostas aos questionamentos do advogado de defesa, a
testemunha relatou sobre a existéncia de cameras de seguranca, mas nao soube
informar se ha responsabilizacdo dos funcionarios que tem chave e entram direto,
frente ao novo procedimento, ndo sabe dizer se os caminhdes das terceirizadas ou
da prépria empresa que pegam o0 material para as obras, porém, “acha” que séo os

caminhdes contratados pelo Samae.
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E, por fim, informou que fica com uma copia da requisicdo dos materiais
no setor do almoxarifado e entrega a original para o setor de obras e, que sempre

tem um funcionério acompanhando, desde que seja no horario de expediente.

2.1.3.4 Moacir Silvestre Martins

A quarta testemunha ouvida no Processo Administrativo n. 7/2021, foi o
funcionario do Almoxarifado, Sr. Moacir Silvestre Martins.

Em respostas aos questionamentos dos membros da Comisséao,
respondeu que o “pessoal do Vargas iam 13", pegam o material e avisavam. Que o
como o patio € grande poderia acontecer do caminhdo entrar e sair sem avisar.

Que a coleta de material ndo era com muita frequéncia, “tinha semana
que nem iam”. Que pegavam material para as obras tipo pedra (lajotas e paver),
areia e material base.

Respondeu que é funcionario no setor de almoxarifado ha 3 anos, e tudo
gue passa por ele sempre foi feito requisicdes ou anotacdes no material retirado.

Ao responder o questionamento do advogado de defesa, disse que
material tipo cimento fica num container com chave e que o funcionario vai la e abre
para retirar, que a empresa Vargas geralmente pega em torno de 2 sacos de
cimento.

Por fim, esclareceu que recentemente foram instaladas cémeras de

monitoramento no almoxarifado.

2.1.3.4 Elizio Pereira

A quinta testemunha ouvida no Processo Administrativo n. 7/2021, foi o
funcionario do Almoxarifado, Sr. Elizio Pereira.

Em respostas aos questionamentos dos membros da Comissao,
respondeu sobre a retirada de material. Que todo material sai mediante requisicao,

que o procedimento é mandar uma copia da requisi¢cdo para a central.
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Sobre o controle do material tipo a granel, é anotado numa planilha,
devendo ser anotado a quantidade e local da obra, mas nédo é anotado quem fez a
retirada. Sobre o material tipo pedras, sao anotadas a quantidade de pedra, que tem
funcionario acompanhando a retirada.

Que o “pessoal do Vargas” ndo vai com muita frequéncia, “tinha semana
gue nem iam”.

Finalizou reforcando que sobre a retirada de material o servidor retira

mediante requisicéo

2.1.3.5 Enio Kuster Filho

Aos 25/10/2021, a Comissdo do Processo Administrativo n. 7/2021,
procedeu a oitiva das testemunhas arroladas pela empresa, iniciando pelo Sr. Enio
Kuster Filho.

Em resposta aos questionamentos do advogado de defesa, respondeu
gue nao trabalha na empresa Odeli e Vargas, mas sim numa terceirizada, empresa
Locagbes Hanemann.

Que trabalharam em conjunto com a empresa Odeli e Vargas, fazendo a
parte da base dos trabalhos da Via Verde.

Esclareceu que o servidor do Samae Laércio mandava a empresa da
testemunha levar material, tipo p6 de brita, para o Vargas.

Questionado sobre o descarte de material, respondeu que das obras da
Via Verde, foi pedido que levassem as sobras para Rua Centendrio, porque estava
tendo obras de tapa buraco, por isso o descarte foi la, porém, a regra o descarte
normal ocorria no Samae.

Em resposta aos guestionamentos da Comissdo do Samae, respondeu
gue a empresa Locagbes Hanemann possui um controle de horas, sendo feito pelo
superior Gustavo.

Esclareceu que o contrato ndo é entre Vargas e Hanemann, mas entre
Samae e Locag¢des Hanemann. Que o seu servi¢co € na operagdo de caminhdo toco,

sempre 0 mesmo caminhao.



21

Por fim, esclareceu que as solicitacbes de servico eram feitas pelos

servidores Laércio e Evania para atender o Vargas.

2.1.3.6 Mirian Charlene Nunes Raiski

Seguindo pelas testemunhas de defesa, foi ouvida pela Comissédo do
Processo Administrativo 7/2021 a funcionaria da empresa Odeli e Vargas, Sra.
Mirian Charlene Nunes Raiski.

Em resposta aos questionamentos do defensor da empresa, respondeu
gue os servigcos eram feitos conforme as OS’s, exceto os casos de emergéncia. A
retirada do material necessario era mediante supervisdo e o0s descartes eram
deixados no Samae.

Quanto as ordens duplicadas, esclareceu que eram ‘“reservicos” ou
complicacBes posteriores. Sobre as medi¢des, ajudava nessa parte do servico e que
as marcagdes no verso era para ndo rasurar a ordem.

Sobre as medicbes a maior, explicou que se devem ao fato que
precisavam deixar arrumar o buraco, repor as pedras quebradas e refazer o trabalho
a pedido dos moradores reclamantes/solicitantes, acaso ndo gostassem — tinha que
deixar a calcada em pleno estado, do jeito que estava antes.

Para os membros da Comissao do Samae, primeiramente respondeu que
nao recebeu nenhuma orientacdo antes da audiéncia. Que trabalha na empresa
desde 2021.

Sobre os trabalhos e execucéo dos servigcos, que trabalhavam em sistema
de rodizio, dirigindo a caminhonete e hoje no escritério. Que levava os funcionarios
para as obras, uma equipe com mais 2 funcionarios da empresa, e recolhia 0s
materiais no Samae.

Sobre a logistica, que ficava acompanhando o trabalho dos outros dois
colegas, que buscavam material no depdésito do Rau em torno de um ou duas vezes
por dia. Que quando abrem o buraco ela ja faz a metragem com trena, depois que
fecha o po de brita as vezes é colocado além da metragem para assentar as pedras

e as vezes atendendo ao pedido do cliente.
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Esclareceu que nas obras eram feitas sinalizacdes.

Seguindo sobre a execucdo, que as anotacées de metragem eram feitas
no verso porque sdo documentos oficiais e ndo podia rasurar na frente. Que as
ordens ndo passam mais por ela, e ndo tem conhecimento se sao alteradas as
medicdes posteriores a entrega.

Ao ser questionada sobre o servidor do Samae Laércio, a testemunha
informou que tinham contato direto pelo whatsapp, que ele entregava e recolhias as
OS’s. Sobre a servidora Evania, respondeu que néo tinha contato e ndo viu ela na
empresa.

Ainda esclareceu para a comissao que as medicfes eram em quadrado,
mesmo que sejam areas irregulares, aproxima para fazer um quadrado até para
conter o problema de parar agua. Além disso a proprias OS’s descreviam os dois
problemas, de agua parada por exemplo, e se faziam dois buracos e somavam as
medicdes, reforcando que a empresa orientou para nao rasurar a ordem de servico.

Sobre o material em areas maiores, respondeu que o préprio Samae
guem levava e quando buscavam o “Thor” atendia no almoxarifado, ndo havendo
controle/registro de todo material usado e onde foi usado.

Ainda relatou que as vezes pegavam material na empresa para fazer o
servico e depois 0 Samae fazia a “reposi¢cao”, uma vez que o Samae fazia essa
reposicdo através do contrato de fornecimento de material da Jaragua Artefatos de
Cimento — também do Sr. Vargas —, dai descontava o que ja tinha sido usado.

Por fim, esclareceu e descreveu as ferramentas utilizadas e reforcou que

buscava material todos os dias no Samae.

2.1.3.7 Youri de Goes

Seguindo o ato das oitivas, a comissao ouviu o Sr. Yuri de Goées, também
arrolado pela defesa no Processo Administrativo 7/2021.
Yuri respondeu primeiro as perguntas da defesa, afirmando ser calceteiro

na empresa Odeli e Vargas. Sobre o servico e a retirada de material, respondeu que
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gue passam tudo para o “Thor” — identificado posteriormente como Moacir Silvestre
Martins — e que o descarte de material é feito no Samae.

Sobre a execugdo dos servigcos, explicou sobre o processo de medicéo,
que primeiro abre-se o buraco e ja mede com a trena. Afirmou que sobre as ordens
duplicadas, aconteceu de ter que refazer o trabalho porque o vazamento continuava
ou aparecia em outro ponto, dai abre uma nova ordem.

Esclareceu também que as medigbes eram marcadas no verso para nao
ter rasura na frente, depois passavam a limpo. E quantos aos servicos sem ordem
de servico, chegaram a fazer, pois era em carater emergencial.

Em respostas aos questionamentos da comissdo, afirmou nao ter
recebido orientacdo antes da audiéncia. Que a sua equipe era com os funcionarios
Mirian e Fabio. Explicou sobre os procedimentos de conserto, desde o recebimento
da ordem de servico até o fechamento do buraco. Nos buracos grandes, com 100m,
por exemplo, o Samae leva o material.

Explicou sobre a parte administrativa da empresa com os funcionérios,
que fazem férias coletivas e que tem cartdo ponto, com registro manual pelo
funcionario.

Sobre os servidores do Samae Laércio e Evania, que conhece o Laércio,
gue leva as “fichas” na empresa e que conhece a Evania, ja viu ela algumas vezes
na empresa com o Laércio.

Por fim, esclareceu que antes da Miriam era a Charlene a filha do Vargas

gue acompanha os trabalhos.

2.1.3.8 Fabio José de Oliveira

Seguindo o ato das oitivas, a comissao ouviu o Sr. Fabio José de Oliveira,
também arrolado pela defesa no Processo Administrativo 7/2021.

Respondeu aos questionamentos da defesa, inicialmente, que é calceteiro
na empresa Odeli e Vargas.

Sobre a execugdo do servico e coleta de material para as obras,

respondeu que pegavam material no Samae, que recebiam as ordens de servico,
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gue devolviam e descartavam material no Samae e que a Mirian fazia as medi¢des
com a ajuda do restante da equipe.

Sobre as ordens de servico duplicadas, esclareceu que tal situacdo era
em decorréncia de “reservicos” a pedido dos moradores, “se estourava um cano de
novo”, por exemplo, e que marcacdes no verso € porque ndo podiam rasurar na
frente da ordem.

Para o advogado, respondeu que as medi¢cdes a maior eram por causa da
“zapata” ou por causa do reassentamento das lajotas.

Para a comissdo, o Sr. Fabio respondeu que que ndo receberam
orientacdo antes da audiéncia.

Sobre a execucdo dos servigos, esclareceu que que fazia parte da
mesma equipe da Mirian. Que faziam a sinalizagdo nas obras, que eram colocados
cones e so quando precisava colocam placas do Samae.

Além disso, acompanhava a Mirian para pegar material no Samae, “pelos
menos 1x ao dia vdo no Samae”, que tem que avisar o “Thor”, passam l4 e vao para
local da obra.

Explicou que a empresa Odeli e Vargas faziam os procedimentos de
abertura, conserto e recolocacdo da pedra, passam a placa niveladora. Que nas
obras grandes vai o caminhdo e maquina do Samae, que inclusive levam o material.

Sobre a parte administrativa, esclareceu que trabalha na empresa 10 para
11 anos, que fazem férias coletivas e que as vezes tira as férias de forma
fracionada, ainda que tem cartdo ponto, com registro manual pelo funcionéario e
conferéncia pela secretaria da empresa.

Por fim, respondeu que conhece o Laércio, que ele quem leva e busca as
“fichas” na empresa. Sobre a servidora Evania, que nao a viu, porque néo para na

empresa, que nunca participou de reunido com Laércio e Evania.

2.1.3.9 Sidnei Penteado

Ainda, seguindo as oitivas das testemunhas de defesa, a comissao ouviu

0 Sr. Sidnei Penteado, no Processo Administrativo 7/2021.
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Para o advogado de defesa, respondeu que trabalha na parte de
fabricacéo de pedras.

Sobre o servico de pavimentagdo, “o pessoal da Mirian que pega o
material no Samae”. Ao ser perguntado sobre os descartes, explicou que faz pouco
servico na rua e que sobre as anotacdes no verso, foi orientado pela Mirian para
anotar no verso para nao ter rasuras.

Para os membros da Comisséao, respondeu que s contratacao € na Odeli,
mas trabalha na fabricacdo de material, que ndo soube responder quando afirmado
gue o contrato de fabricacdo néo esta sendo investigado.

Sobre os servicos de pavimentacdo, sabe que o Samae faz os pedidos e
gue néo sabe dizer quem busca o material fabricado.

Finalizando as oitivas das testemunhas de defesa

2.1.3.10 Bruno Dilmo de Souza

A comisséo do Processo Administrativo 7/2021 ainda determinou outras
oitivas, seguindo com o depoimento do Sr. Bruno Dilmo, servidor do Samae,
Engenheiro, e um dos fiscais do Contrato 303/2018.

Que se tornou fiscal do contrato em 2021, sobre eventuais informacdes
do contrato, negou ter recebido alguma informagéo, que entrou para auxiliar sobre
medic6es maiores para auxiliar o Laércio e a Evania.

Fazia medi¢des in loco, fazia as anotacdes particulares, mas sem emitir
um relatorio oficial e passava as medi¢des para o Laércio e para a Evania. A planilha
de fechamento desse contrato ndo era passada por esse funcionario — para fins
orcamentarios e nem de faturamento.

Em andlise ao termo de referéncia do contrato/licitacdo da Odeli Vargas,
juntamente com a Comisséo, Bruno respondeu a diferenca entre servico continuo,
que sao servicos maiores, implantacdo de rede, sendo 0s servicos menores,
consertos, denominados tapa buraco.

O magquinario para sub-base, que é considerado de reaterro, é de

responsabilidade da Odeli Vargas, segundo o termo de referéncia. Sobre a remogéo
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do material e regulacdo da area a ser recuperada, também compreendeu ser de
responsabilidade da empresa contratada, nesse caso Pavimentacdo Odeli e Vargas,
respondendo “sim”.

Ainda sobre o maquinario, respondeu “sim” sobre a responsabilidade da
empresa a compactacdo da via, de forma mecéanica. Ao detalhar o maquinario
exigido, a testemunha esclareceu cada maquinaria composto na lista e novamente

reconheceu ser de responsabilidade da empresa:

3.1 A CONTRATADA devera fornecer aos seus trabalhadores todos os equipamentos de seguranga, conforme as
normas de seguranga em vigor, sem dnus para o SAMAE, além de fardamento completo padronizado;

3.2 A CONTRATADA devera dispor dos seguintes equipamentos:
a) Rolos manuais de chapa e/ou placa vibratoria de no minimo 90 (noventa) quilos de peso, com

identificagdo das caracteristicas;

b) Caminhao com capacidade minima de 5 m?;

c) Retroescavadeira, poténcia minima de 76 cv;

d) Picareta, enxada, pa, carrinho de mao, vassoura, rastelo e demais ferramentas manuais necessarias a
execugao do servigo;

e) Compactador tipo sapo para preparo da base.

Esclareceu também sobre os encarregados necessarios que a empresa
deveria dispor para desenvolvimento e execugao do contrato. Pontos importantes do
contrato foram repassados com o fiscal, a fim de esclarecer sobre a execugdo do
servico.

Ainda, esclareceu que, segundo o termo de referéncia, a empresa
contratada — Odeli e Vargas, nesse caso — devera fornecer a ART — anotacédo de
responsabilidade técnica, referente a execugéo das obras.

Ao ser questionado sobre eventual amizade entre os servidores Laércio e
Evania, disse que apenas tem conhecimento de relacionamento profissional e
desconhece eventual amizade.

Esclareceu que era chamado de forma esporadica para realizar algumas
medicdes, que ndo havia periodicidade nessas medicdes, e se comprometeu de
passar as anotacdes particulares que possui.

Ao advogado de defesa, respondeu que ndo fez as medicOes
acompanhado dos funcionarios da empresa, entdo nao lembra de presenciar os

funcionarios da empresa medindo a obra também.
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Sobre a sinalizacdo € comum haver a sinalizacdo de obras, mas nas
obras executadas pela empresa Odeli e Vargas, ndo se recorda se tinha sinalizacao
e também n&o se envolvia nessa parte procedimental acaso ndo houve sinalizagéo.

Que os funcionarios estavam devidamente uniformizados.

Sobre a operacdo de maquinas, podem acontecer da maquina quebrar
alguma parte da calcada.

Sem mais, foi finalizada as perguntas.

2.1.3.11 Derli Goncalves Ribeiro

A comisséo do Processo Administrativo 7/2021 ainda determinou outras
oitivas, seguindo com o depoimento do Sr. Derli Gongalves Ribeiro, servidor do
Samae, coordenador da drenagem pluvial, mas ja foi coordenador das redes e
ramais de esgoto.

Ao responder os questionamentos da comissdo do Samae, o funcionario
explicou sobre os procedimentos de pequenos consertos na rede de esgoto. Desde
a abertura até o fechamento.

Explicou detalhadamente sobre as redes de esgoto que exigem
intervencdo, que pode quebrar a via: “calgada, meio-fio e rua... € inevitavel”.
Explicou que, na repavimentacédo, até a parte de brita graduada (base asfaltica), era
servico do Samae, apés a preparacdo da repavimentacdo com areia, era tratado
pelo Laércio.

Ao advogado de defesa e a comissdo, exemplificando no caso da Rua
Ney Franco, bairro Baependi, respondeu que podem acontecer casos de intervencéo
na mesma rua em pontos diferentes e em dimensdes maiores, ainda confirmou que
precisa de novos pavers/paralelepipedos, porque podem sofrer danos durante a

escavacao®.

9 Evento n. 76 — Processo Administrativo — Processo Fisico — DVD’s. — DVD 37 — Video 2021-10-26
08-29-32, 35min.
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Além disso, confirmou que “teve casos que o Samae fez a cancha”, e que
a ordem partia da Diretoria de Obras, que nao havia padrdo, mas teve casos de
deixaram a cancha pronta”.

Sobre eventual amizade do Sr. Marcelino Vargas com o Laércio, disse
que “sempre”, que considera os prestadores de servigo amigos pessoais, inclusive o
préprio depoente. Nesse momento, com intervencao da defesa, a pergunta foi refeita
se era “amigo intimo”, respondeu que “sim, que acredita que existe uma amizade,
um vinculo pessoal”. Acredita que esse vinculo é natural com os fornecedores e
prestadores de servico. Respondeu que também acredita que exista esse mesmo
vinculo pessoal entre o Sr. Marcelino Vargas com a Evania.

Sobre eventual presentes, ndo viu e nem ouviu se o Laércio e a Evania
ganharam presentes.

Ao responder as perguntas do advogado, tentou esclarecer sobre o nivel
de amizade e se dessa amizade ha vantagens ilicitas, respondeu que néo.

Sobre a execucéo de servigos, explicou sobre o solo e eventuais danos
que podem ser causados a calcadas e pavers durante a escavagcao, pontos estes
que precisam ser consertados depois.

Ainda, sobre eventual possibilidade de ter que repavimentar para
consertar desnivel causado pelo fluxo de transito, ndo é possivel ocorrer essa
situagao, ao ser refeita a pergunta, afirmou sé nos casos de “assentamento da vala”.

Por fim esclareceu que a parte de repavimentacdo nédo era com ele, e
tinha outros projetos em andamento para afirmar sobre a conclusdo da obra, em

todas as suas etapas.

2.1.3.12 Joel F. Martins Velho

Seguindo as oitivas do Processo Administrativo 7/2021 a comissédo do
Samae colheu o depoimento do Sr. Joel F. Martins Velho, servidor da autarquia na
funcdo de coordenador de redes e ramais de esgoto desde fevereiro de 2021.
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Sobre a execucdo de obras na rede de esgoto, explicou que apds o
conserto da rede, a coordenacéo dele nado tinha a funcéo de deixar a cancha pronta,
essa etapa ja era com o Laércio, porém, algumas vezes o Laércio fez solicitacdo de
caminhdo ao depoente para preparacao de cancha.

Explicou que sabe que o Laércio tem licitacdo de maquinas para
preparacdo de cancha, que o Laércio solicitou hora maquina ao depoente, de
empresas terceirizadas, para o servico de cancha: “das vezes que o Laércio me
pediu, era para isso”

Sobre eventual amizade intima entre o Marcelino Vargas e Laércio ou
Evania, disse desconhecer, da mesma forma que desconhece ter os dois servidores
tenha recebido algum presente do Sr. Marcelino.

Sem mais perguntas, o depoimento foi encerrado.

2.1.3.13 Jurandir de Luca

A comissdo do Processo Administrativo 7/2021 ainda determinou outras
oitivas, seguindo com o depoimento do Sr. Jurandir de Luca, servidor do Samae
como coordenador de redes e ramais de agua.

O Sr. Jurandir ja iniciou o depoimento explicando para os membros da
comissao que deixar o servigo “pronto” é “pronto com a vala fechada com areia ou
base”, e servigo de cancha é “passar a maquina e rebaixar o pavimento”, que esse
servico de retro pode ser com caminhdo do Samae ou terceirizada.

Ao ser informado que esse servigco ja estava incluso no contrato da
empresa Pavimentacao Odeli e Vargas, disse desconhecer, embora “fossem poucas
que isso aconteceu”, mas confirmou que desconhecia e ja tinha ocorrido.

Explicou ainda sobre a rotina de trabalho, os procedimentos em caso de
vazamentos, iniciando com a retirada da “pedra”, se tiver, e depois passada a
maquina. Ainda respondeu sobre eventuais problemas da obra, mas desconhece de

pagar sem que o servico tenha sido executado ou de alguma metragem a maior.
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Sobre eventual amizade entre Laércio e a Evania com o Sr. Marcelino,
disse desconhecer.

A defesa néo fez questionamentos e a testemunha foi dispensada.

2.1.3.14 Julimar de Luca

A comisséo do Processo Administrativo 7/2021 ainda determinou outras
oitivas, seguindo com o depoimento do Sr. Julimar de Luca, servidor do Samae.

Explicou para a comissdo sobre os procedimentos da obra, basicamente
“arranca as pedras fora, empilha na calgada o que nao esta quebrado, faz o que tem
que ser feito, ja joga para cima do caminhao, e depois fecha e vai embora”. Afirmou
que o buraco é fechado na maioria das vezes com base de asfalto.

Depois explicou sobre consertos de vazamento, que a abertura € em
torno “de 3 conchas da maquina”, em metragem isso representa aproximadamente 2
metros quadrados.

Ainda, exemplificaram o caso da Rua Padra Horario, onde foram feitos
consertos, cujas ordens apontavam duas medi¢des, uma de 27,9 metros quadrados
e outra de 32,95 metros quadrados, ao ser questionado se lembrava desse servigo
afirmou que sim e se questionado se as metragens estavam corretas, respondeu
que nao, foi afirmado que se fossem 0s mesmos consertos em que o depoente
trabalhou a metragem era de no maximo 4 metros quadrados de cada buraco.

Afirmou que esse tipo de trabalho é possivel de acontecer, mas ndo é
comum, e ainda que desconhece se houveram casos em que a pavimentacdo tenha
sido paga, porém, o servi¢go ndo tenha sido executado.

A defesa questionou maiores esclarecimentos sobre o caso da Rua Padre
Horacio, e questionou se as lajotas laterais estavam soltas, para justificar tamanha
diferenca nas metragens apontadas, tendo o depoente afirmado que nao se
lembrava, mas que se ainda estivem soltas ndo seria tanto.

Sem perguntas, o depoimento foi encerrado.
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2.1.3.15 Carolina Silva Pires

A comisséo do Processo Administrativo 7/2021 ainda determinou outras
oitivas, seguindo com o depoimento da Sra. Carolina Silva Pires, servidora do
Samae, no setor administrativo de obras.

Respondeu sobre as ordens de servi¢o, que recebem pelo sistema e se
desdobram em ordem de conserto de obra de vazamento ou a pedido conforme
conhecimento do problema, a pedido da Evania ou Laércio, por exemplo. Que ndo
chegou pedidos de “retrabalho”, mas acontecia de ter historico de trabalho naquela
rua.

Ao ser questionado sobre quem definia o direcionamento dos servicos, a
depoente explicou que ja existia uma orientacdo conforme o cédigo, conserto de
lajotas, vai para o Vargas, ou servicos de conserto de calcada e concreto vai para o
Valberto (pedreiro). Aconteceu de errarem o cédigo na hora da abertura, porém, o
proprio Laércio ou equipe de drenagem ja chegaram a corrigir e dar o
encaminhamento para o setor ou terceirizada correta.

Que sobre a entrega das ordens para a empresa Odeli e Vargas, o
protocolo de pavimentacéo e asfalto era feito pela depoente ou pelas estagiarias e
que o Laércio, como fiscal, pegava as ordens e levava para a empresa Odeli e
Vargas.

Sobre a ordem cronoldgica de etapas até o pagamento, ap0s a execugao
e conclusao da obra, o fechamento ocorria sempre dia 26 e o Laércio devolvida as
ordens conferidas e preenchidas, que o setor administrativo lancava numa planilha e
depois da conferéncia liberavam para pagamento.

Sobre as OS’s préoximas a data de fechamento, a depoente explicou:

Sim, quando aparecia, tipo, pedindo, solicitando [...] ndo, as vezes ele
chegava ali e falava assim, ah, tem, as vezes até tinha foto, alguma coisa,
ele falava ah tem um buraco aqui e preciso dessa OS, nao tem, verifica se
tem, a gente verificava, ndo tinha a OS, ah entdo ele falou tem que abrir,

mas a gente sempre verificava, ele pedia pra gente olhar, ah, veja se ja
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saiu essa OS, as vezes ja tinha saido essa OS [...] ah, mas isso sabe o
gue que é, eu acho que é Claudia, que € porgque é que a gente na hora de
abrir, abria naquele dia que ele pedia, pedia no final, quando tava préxima
do fechamento, que ele via, t4 faltando essa, ta faltando aquela, né que
eles fizeram e ndo tem a OS, ai ele pedia s6 que a gente ndo abria com
data retroativa, a gente abria naquele dia, acho que isso era um erro, eu
até falava para ele [...] é porque, sempre quando ele pedia, pra mim pelo
menos, eu abri e falava quando foi feito o servi¢o, ah tal dia, entdo vou
abrir com um dia antes para fechar, pra gente baixar normalmente [...] mas

nem todo mundo sabe que tem essa possibilidade de abrir a OS retroativa

...

Esclareceu novamente sobre os pedidos de abertura de OS com foto na
mao, se era justificado, que o setor de obras tem essa mania de “primeiro pedir o
servigo e depois a ordens de servigo”, ndo s6 com o contrato do Vargas, mas com
outros contratos, mas confirmou que o contrato do Vargas era mais de 10, e que
sempre alertou o Laércio sobre o controle das OS’s.

Explicou ainda sobre a verificacdo ao lancar na planilha, sobre eventuais
cancelamentos, e o encaminhamento para pagamento. Sobre OS’s cancelada e com
medicdo, ndo soube responder se de fato o servico tinha sido executado, apenas
acatava a orientacdo de cancelamento da ordem e, consequentemente, de
pagamento. Ainda, sobre ordens pagas e que foram reapresentadas em outro més,
ordem repetida, confirmou que chegou a acontecer, mas ndo frequéncia, e quando
conferia, o pagamento nao era efetuado e somente avisavam o Laércio.

Reforcou que quando recebia OS com medi¢cdes diversas no mesmo
lugar, devolvia para o Laércio para verificar, que a parte de fiscalizacdo in loco nao
era do setor administrativo, s6 lancavam na planilha para pagamento apoés o fiscal
verificar a situacéo e assinar a planilha.

Ao ser questionada sobre eventual ordem de servigco paga, mas sem que
para tanto tivesse sido executada, negou e disse desconhecer tal fato. Ainda, sobre
ter recebido alguma ordem para acelerar algum pagamento do Vargas, também

negou e esclareceu sobre os pagamentos da empresa.
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Sobre as ordens de servico do més de agosto, que ainda nao foram
pagas em virtude da suspensdo do contrato, a depoente confirmou estar no setor
administrativo e serdo juntadas no processo, afirmando que tais ordens nao foram
analisado pelo fiscal Laércio.

Ato continuo foi questionado sobre controle do quantitativo do quem ainda
tem disponivel no contrato, no caso do Vargas, quantos metros quadrados, tendo a
depoente confirmado que faz esse controle do saldo e repassava para o Laércio e
Evania.

Sobre eventual conversdo de itens do contrato, para suprir eventual falta
de quantitativo, disse que a ordem partia da Diretoria de Obras, no caso Evania, e
do Laércio, mas disse desconhecer as razdes da decisdo e porque ndo era feita
nova licitagéo, que n&o participava das reunides e tomadas de decisoes.

Sobre as cotacfes para licitagdes e aditivos, disse que entrou no Samae
somente em 2019, mas que é mandado para as empresas de pavimentacdo as
solicitacdes de cotacao e acredita que tem os e-mails comprovando o envio para as
empresas.

A comissdo questionou sobre o relacionamento da Evania e Laércio com
o Sr. Marcelino Vargas, acredito que o relacionamento seja somente profissional.

Ainda para a comissédo, respondeu que desconhece eventual orientacao
sobre as ordens de servico se podem ou nédo serem rasuradas.

Por fim, a defesa questionou sobre as ordens de servico, se teve alguma
ordem de servico rasuradas na frente, tendo a depoente afirmado que néo lembra e
desconhece qualquer orientacdo sobre as anotacdes e rasuradas nas ordens de
servigo.

N&o havendo mais perguntas o depoimento foi encerrado.
2.1.3.16 Hector Honério Santos Tomelin
A comissao do Processo Administrativo 7/2021 determinou a oitiva do Sr.

Hector Hondrio Santos Tomelin, servidor do Samae, responsavel técnico pela

realizacéo de auditorias.
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Ao ser questionado sobre como é o procedimento de auditoria para
apuracdo de irregularidades em contratos de prestacdo de servicos na autarquia,
explicou que depende do objeto da auditoria, que pode ser a entrega de servico em
horas ou quantidade de material, por exemplo.

Para se auferir irregularidades, depende do objeto e dos documentos
acostados no processo.

Sobre o Contrato n. 303/2018, explicou que nunca teve contato com o
contrato, porém, coincidentemente, quando ingressou ho Samae em marco de 2018,
chegou a visitar algumas obras com o fiscal Laércio, que soube naquela ocasido que
0 contrato é por metro quadrado.

Sobre o Contrato n. 303/2018, nunca foi feita auditoria para esse contrato
pelo depoente, e que todo a auditoria € requisitada pelo Presidente.

Que a auditoria serve para apurar situagbes “pontuais” sobre
determinados fatos, que se houvesse a obrigacdo de auditar todos os contratos, nao
haveria a necessidade de fiscal e gestor do contrato e, nesse contrato
especificamente, haveria a necessidade de um responsavel técnico tipo engenheiro
para fazer as medicdes.

Questionado novamente sobre o procedimento de abertura por requisicdo
do Presidente ou de oficio pelo analista, ora depoente, respondeu que pode ocorrer
das duas formas.

Finalizado o ato da testemunha.

2.1.3.16 Bruno Silveira Dolberth

A comissdo do Processo Administrativo n. 7/2021, seguiu com a
testemunha de defesa, funcionario da empresa Odeli e Vargas, Sr. Bruno Silveira
Dolberth.

A testemunha afirmou que trabalha na empresa ha aproximadamente 4
anos como calceteiro e explicou como funciona a rotina de trabalho, ressaltando que

trabalha mais na “praia”.
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Sobre a quantidade de trabalho dia, numa equipe de 5 ou 6 pessoas,
consegue fazer em torno de 200 a 300 metro quadrados por dia. A testemunha
afirmou que, com um ajudante, a testemunha consegue fazer em torno de 140 e 150
metros quadrado dia.

A comissdo ainda tentou esclarece sobre os locais em Jaragua do Sul
gue a testemunha trabalhou. Seguindo, sobre os trabalhos em dia de chuva, disse
que as vezes trabalhavam e as vezes nao, dependia da chuva.

Finalizou esclarecendo sobre as férias de final de ano, ndo havendo

perguntas pela defesa.

2.1.3.17 Gilmar Mesquita Siqueira

A comissdo do Processo Administrativo n. 7/2021, seguiu com a
testemunha de defesa, funcionario da empresa Odeli e Vargas, Sr. Gilmar Mesquita
Siqueira.

A testemunha afirmou que trabalha na empresa h&a aproximadamente 12
anos, explicou que trabalha somente em obras grandes, que ndo trabalham em
operacédo tapa buraco. Sobre a quantidade de trabalho dia, com auxiliar, consegue
fazer em torno de 140 metros quadrados por dia.

Sobre trabalho em dia de chuva, explicou que nao trabalham em dia de
chuva, se é muito forte ndo trabalham, mas se diminuir conseguem fazer algo.

Finalizou esclarecendo sobre as férias de final de ano, ndo havendo

perguntas pela defesa.
2.1.3.19 Evania Aparecida Duarte Liebl
A comissao do Processo Administrativo n. 7/2021, ouviu em 11/02/2022,

na condicdo de informante, a Sra. Evania Aparecida Duarte Liebl'°, Diretora de
Obras do Samae.

10 Evento n. 76 — Processo Administrativo — Processo Fisico — DVD’s. — DVD 74 — Video 2022-02-11
13-16-30.
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A comisséo iniciou o depoimento esclarecendo as informacbes ja
coletadas durante a instru¢do do processo, bem como a responsabilidade do gestor
e fiscal do contrato.

Ao questionar sobre o relacionamento da depoente com a empresa Odeli
e Vargas, respondeu que era um relacionamento normal, assim como as demais
empresas, mas que o contato maior era com o fiscal, que o contato com a diretoria
ocorrida por conta de alguma questdo na obra, limpeza, servico mal feito, por
exemplo, mas néo relacionada as medi¢des da obra.

Sobre existir um relacionamento de amizade, disse que ndo tem, e sobre
frequentar festas juntos, alegou que o Sr. Marcelino foi convidado para festas no
Samae.

Sobre 0 aumento de 29% e 66% no quantitativo de metros quadrados do
contrato, disse que ocorreu por varias obras e conforme as obras apontadas pelo
Diretor Presidente do Samae.

Sobre as medi¢cdes disse que néo verificava, porque ndo era fungéo do
gestor, além de ser “humanamente impossivel”, explicou ainda sobre a ficha de
controle do fiscal e das planilhas que sao conferidas pelo pagamento.

Ao ser questionada sobre a portaria de atribuicbes do gestor em que
determina a responsabilidade pela qualidade e quantidade da execucéo do contrato,
disse que ndo tinha como fazer. E se tinha alguma estratégia para conferéncia das
planilhas que eram assinadas, explicou que as OS eram langadas e se 0 servi¢co nao
tinha sido executado ou a medicdo néo tinha sido conferida nao tinha como saber do
erro, “mao humana”.

Ao ser questionada se assinava a medicao na confianga, confirmou que
se ele assinava entdo acreditava que as medi¢cbes estavam corretas. Justificou,
ainda, o volume de trabalho comparado ao quadro funcional.

Comparando os depoimentos com o fiscal Bruno, respondeu de forma
evasiva sobre a falta de assinatura do fiscal Bruno nas planilhas, disse ndo saber se
a planilha tinha que voltar para assinatura dele.

Sobre 0s equipamentos e maquinarios exigidos nos termos de referéncia,

inclusive as placas, disse que a fiscalizagao passou despercebido.
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Sobre o servi¢o de cancha, explicou que o termo de referéncia quem fazia
era 0 Bruno, e alguns itens foram retirados do termo, inclusive o maquinario, e
surpreendeu a depoente ao ser informada que o servico de cancha, maquina e
caminhdo continuava no contrato, que foi um erro na elaboracdo do termo de
referéncia e confeccao do contrato.

Ao ser novamente questionada sobre os requisitos de maquinario que nao
foram corrigidos por ocasido do aditivo, disse que nao viu, porque se aditava prazos
e valores, mesmo o “Manual do Gestor do Contrato” determinar e possibilitar esse
tipo de correcéo.

Ainda sobre os servicos executados e que foram pagos em duplicidade,
explicou sobre a possibilidade de rebaixo, porém, respondeu desconhecer que o0s
servigos foram executados e que houve nova ordem de pagamento para 0 mesmo
servico de forma frequente dentro do prazo de garantia.

Sobre os caminhdes da empresa Locacdes Hanemann trabalhar para a
Odeli Vargas, disse desconhecer, porque o Hanemann trabalhava para o Samae,
mas nao souve responder sobre a utilizagdo dos caminhdes para servico que
deveriam ter sido executados pela Odeli Vargas.

Sobre a execucdo de servicos em dias de chuva, disse que trabalhavam,
mas demonstrou desconhecer que no termo de referéncia vetada a execugdo em
dias de chuva. Ainda, sobre trabalhar entre Natal e Ano Novo, disse que trabalhava,
mas nao soube explicar porque os funcionarios responderam que nao trabalhavam,
mesmo com ordens de servi¢co assinadas nesse periodo.

Ato continuo, sobre os aditivos e o controle das ordens de servico, a
comisséo questionou que havia uma tendéncia e um volume maior nos fechamentos
do més, tendo a depoente respondido que ndo ha um padrdo ou logica para o
aumento dos servigos, mas que ha um controle sobre as ordens de servigo para
embasar o estudo dos aditivos, tendo a depoente assumido o compromisso de juntar
essa planilha no processo.

Ao ser questionada sobre eventual combinacdo entre a depoente, 0

Laércio e o Sr. Marcelino, para os servicos serem executados de forma mal feita,
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respondeu que nao, que é “ridiculo”. Sobre a ART da empresa, a comissao solicitou
para ser disponibilizado no processo.

A comissédo também questionou sobre eventual orientacdo do Sr. Laércio
para ndo ser rasurado, disse desconhecer, que ndo sabe sobre orientacdo de ser
proibido rasurar. Sobre preencher a metragem com numeros quebrados e
divergéncias entre as anotacoes da frente e no verso, também disse desconhecer e
se tivesse chego ao seu conhecimento, teria tomado alguma medida de verificagao.

Sobre o resultado da diligéncia in loco do més de agosto/2021, que
apontou que 50% da nota fiscal estava errada e que geraria um pagamento dobrado
de forma irregular, disse desconhecer, que isso era funcéo do fiscal, que nado fazia
as medi¢Oes, porque era humanamente impossivel uma pessoa fazer a gestéo de
mais de 100 contratos.

Referente aos servicos de meio-fio, de 2018 a 2021, até o prazo inicial da
suspensdo do contrato, mais de R$ 394 mil reais foram pagos de forma irregular
referente ao servico de meio-fio, ao ser questionada se a depoente tinha autorizado,
disse que todos autorizavam e sabiam que a empresa fazia servico de meio-fio,
porque 0 Samae nao tinha mao de obra para meio-fio. Ao ser questionada porque o
servico de meio-fio era pago como se fosse calcamento, disse ndo saber, e sobre o
porque nunca foi licitado, também n&o soube responder.

Ainda, a comissdo questionou sobre a utilizacdo de ficha técnica para
acompanhar o servico de fiscalizagdo, disse que ndo acompanhava a parte de
metragem, dando a entender que nao era utilizada a ficha técnica.

A comissao ainda citou alguns lugares que os servi¢cos foram executados,
cuja metragem nao conferem com as ordens pagas, demonstrou conhecimento e
disse que se soubesse das irregularidades, nao teria assinado as notas.

Sobre o recebimento de dinheiro ou presentes da empresa para beneficiar
0S servigos, negou as acusagodes, sobre ter ganhado um celular também negou e
apos ser questionado sobre a possibilidade de apresentacdo da nota fiscal dos
aparelhos desde 2018, se comprometeu em entregatr.

Por fim, a defesa questionou sobre se os servigcos eram bem feitos, tendo

a depoente respondido que sim, e sobre o prazo para o fechamento de buracos,
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respondeu que depende da situacéo, e sobre antecipar o material direto da empresa
para depois descontar do contrato de fornecimento, disse que desconhecia tal
pratica.

Sem mais perguntas, o depoimento foi encerrado.

2.1.3.20 Laércio de Assuncao Laet

A comissao do Processo Administrativo n. 7/2021, ouviu em 11/02/2022, a
Sr. Laércio de Assuncéo Laet!!, fiscal do contrato n. 303/2018 desde o inicio.

A comissdo iniciou o depoimento esclarecendo as informacbes ja
coletadas durante a instrucdo do processo, bem como a responsabilidade do fiscal
do contrato.

As perguntas iniciaram pelo uso de maquinas estabelecido no termo de
referéncia, tendo o depoente explicado que o Samae faz a escavacdo para a
preparacdo da cancha para entdo a empresa ir la fechar. Ao ser questionado que
esse servico, segundo o termo de referéncia, deveria ser desenvolvido pela
empresa, o depoente disse que n&o sabia, mas que o objetivo era “agilizar o
servigo”, mas que o Samae fazia. O servico de rolo confirmou que também néo era
feito pela empresa.

Sobre as sinaliza¢des, disse que existiam, mas também tinham placas do
Samae, conforme orientacao recebida.

Além disso, negou que foi autorizado para a empresa o0 uso de material
do Samae para obra particular, que houve situacdo de aproveitamento de material
em outra obra do Samae, mas nunca em particular. Da mesma forma, era autorizado
retirar do almoxarifado somente a quantidade que seria utilizada, que ele tinha um
controle particular na agenda.

Sobre o controle de medi¢cdo das obras, tinha por habito medir as
maiores, e as obras menores existia uma confianga na empresa sobre aquilo que

era apresentado.

11 Evento n. 76 — Processo Administrativo — Processo Fisico — DVD’s. — DVD 74 — Video 2022-02-11
13-16-30.
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Sobre o resultado da diligéncia in loco do més de agosto/2021, que
apontou que 50% da nota fiscal estava errada e que geraria um pagamento dobrado
de forma irregular, disse desconhecer, que n&do conseguia conferir todos o0s
contratos, porque eram muitos contratos para fiscalizar, que n&o iam em todos os
locais de obras.

A comissao explicou que realizou uma linha de corte sobre a solicitacao
das ordens de servico com mais de 45m?, tendo o estudo apontado que 50% das
solicitacdes foram feitas pelo depoente, bem como que muitas foram realizadas no
fim do més. O depoente explicou que chega final do més e precisa ser feito o
planejamento e o pagamento, sendo que muitos servicos a ordem néo tinha sido
feita, entdo precisava lancar. Ao ser questionado se isso existia bastante, disse que
eram VAarios.

A comissao insistiu sobre o caso de ordem duplicada, tendo o depoente
explicado que eram servicos desdobrados, e sobre o “reservico” que gerou
pagamento duplicado, ndo soube responder se aconteceu, mas se tivesse visto teria
questionado a empresa e cancelaria a OS’s, que “passou em branco”. Que o
pessoal do administrativo que langca as ordens, poderiam ter visto, e acaso tivesse
visto teria retirado a ordem.

Sobre eventual orientacdo para fazer o servico mal feito para gerar o
retrabalho, disse que a pergunta é descabida, porque sempre foi orientado para
fazer bem feito.

A comissdo também questionou se havia orientacdo para ndo rasurar as
OS’s, tendo o depoente respondido que sim, para nao rasurar € que chegou a pedir
a troca das OS’s para nao haver rasuras. Sobre as medi¢des no verso e divergéncia
das medidas, ndo soube responder, porque nunca percebeu. Ainda, sobre a
insercédo de numeros quebrados, disse que ndo deu orientacdo nenhuma.

Ainda, sobre informacdes privilegiada e licitacdo, disse que pedia para a
empresa Odeli e Vargas mandar os orcamentos para a licitacdo e que chegou a
pedir também para outras empresas por telefone, mas sO pedia, porque né&o

participava do processo de licitag&o.
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Sobre as férias de final de ano, causou estranheza a declaracdo dos
funcionéarios que nao trabalhavam final de ano, entre Natal e Ano Novo, porque era
trabalhado sim, inclusive sobre as ordens emitidas nesse periodo, disse que poderia
haver em caso de rompimento de rede, uma enxurrada ou um servi¢o que ficou para
tras, mas ndo consegue se lembrar de nenhum caso, mas que tirou conforme
apontado pela equipe de plantao.

A comisséo questionou sobre o funcionario Yuri da empresa Odeli, tendo
o depoente respondido que conhece, mas nao sabe se trabalhou no final de ano.

Sobre o servico de maquinas e o servigo de “bota-fora”, que segundo o
termo de referéncia deveria ser da empresa com licenca ambiental, ao invés do
Samae, disse que nem sempre era utilizado o servigo de “bota-fora” do Samae, e
que a empresa descartava as vezes em terceirizadas, por exemplo na empresa
Spézia e que chegou a fiscalizar o local.

Referente aos servicos de meio-fio, de 2018 a 2021, até o prazo inicial da
suspensdo do contrato, mais de R$ 394 mil reais foram pagos de forma irregular
referente ao servico de meio-fio, ao ser questionado se o depoente tinha autorizado,
disse que “ndo pode ser ingénuo de dizer que nao sabia”, mas que a ordem vinha
das Diretorias e da parte do depoente nunca teve solicitacao.

Sobre o trabalho do depoente de ir Ia na empresa para levar as OS’s,
disse que era comum, porque também fazia para a outra empresa do asfalto, que
ndo era um tratamento diferenciado. Ainda, sobre ficar um longo periodo na
empresa, disse que ficavam aguardando para entregar as ordens ou dar algumas
orientacdes sobre as obras, e que a Evania 0 acompanhava algumas vezes, mas
nao era nenhuma reuniao.

A comissao questionou sobre os trabalhos em dias de chuva, que
orientava conforme o servigo, que aconteciam, mas que se nao dava para executar,
nao era para ser executado, ndo sabendo responder quando confrontado com os
dados sobre o volume de trabalho executado em dias de chuva.

Ao ser questionado sobre sair com o Sr. Marcelino para fazer medicdes

de servicos executados ou pendentes de execucdo para o fechamento do més,
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disse que era comum. Sobre receber valores para beneficiar a empresa, negou tal
pratica.

A comissao questionou novamente sobre autorizagcdo para retrabalho,
onde a comissao apontou algumas ruas em que as ordens foram pagas em todas as
vezes que houve intervencdo em meses subsequentes inclusive, tendo o depoente
respondido que depende, que provavelmente eram situacdes de rebaixe.

Ainda, foi questionado sobre um servico na Estacdo de Tratamento de
Agua (ETA 3), onde foi medido aproximadamente 1.680 metros quadrados e a
comissao verificou in loco somente 800 metros quadrados, tendo o depoente
respondido que foram varios servi¢cos. A comissao informou que essa € uma ordem
especifica e os demais pontos também tem suas ordens, sendo o questionamento
somente sobre essa ordem de 1.860 m2, o depoente explicou que essas obras
dentro do Samae sdo complicadas, porque pedem de uma forma e depois de “bater
a pedra” a diretoria pede para refazer de outra forma.

Sobre receber presentes da empresa Odeli e Vargas, disse que nunca
ganhou nada, nunca pediu e nunca se interessou em ganhar.

A comissao questionou sobre as fungdes de fiscal do contrato, comparado
ao manual de gestdo do contrato, o depoente disse que foi feito em partes, que
fiscalizou o que deu e que ndo consegue fiscalizar todos os contratos, que precisava
de mais funcionarios, tendo reportado tal situacao para a Sra. Evania.

Passada a palavra para a defesa, iniciou sobre o reaproveitamento de
material em outra obra, além do caso da Via Verde, disse que foi feito também o
mesmo procedimento na Rua Centanario.

Sobre refazer o servico no mesmo local, respondeu que “era mais
comum”, que podia acontecer do morador reclamar do conserto da calgada.

Ainda, sobre as rasuras, confirmou que havia orientagdo para nao
rasuras, tendo o advogado questionado se o depoente participou de alguma
medicdo em que apresentou divergéncia entre as anotacdes na frente e verso, tendo
o depoente respondido que nao.

A defesa ainda questionou se o servigco era bem feito, tendo o depoente

respondido que se ndo gostava do resultado, se ndo estava plano, pedia para
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passar o rolo novamente. Sobre o prazo para os consertos, ndo falou em prazo, mas
gue consertos em curvas, por exemplo tinha mais prioridade.

Se ao coletar material direto na empresa para depois descontar do
contrato de fornecimento, se houve prejuizo para o Samae, o depoente disse que
aconteceu poucas vezes e gue nao causou prejuizo, que havia prestacédo de contas
depois.

Sobre sinalizagc&o nas obras, o depoente respondeu que o importante era
que estive isolado para ndo acontecer acidentes, mas reconheceu 0 que o contrato
estabelecia.

Por fim, no que se refere ao servico executado na Estacdo de Tratamento
de Agua (ETA 3), o depoente confirmou a informag&o anterior, que a medi¢éo deu a
maior porque a obra foi mudada algumas vezes.

Sem mais perguntas, o depoimento foi encerrado.

2.1.3.21 Marcelino Vargas

A comissdo ouviu no Ultimo momento o proprietario da empresa Odeli e
Vargas, para explicar sobre os fatos que ensejaram na instauracdo do Processo
Administrativo n. 7/2021.

A defesa iniciou os questionamentos, tendo o depoente informado que
prestam servico para o Samae ha 16 anos, que sempre atenderam as solicitacdes,
que “tudo o que eles mandavam fazer, nds fazia (sic)”, que nunca teve outro
procedimento investigativo.

Sobre 0 maquinario exigido pelo Samae, respondeu que a placa niveladora
era deles e a compactacéo debaixo € o Samae que fazia.

Sobre as metragens, disse que os calceteiros mediam, anotavam no verso e
depois era conferido e passado para frente.

Ato continuo, foi explicado sobre a sinalizacdo nas obras, respondendo que

toda obra tinha sinalizacdo e todos os funcionarios estavam uniformizados.
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Ainda sobre as ordens duplicadas, respondeu ao advogado de defesa que
acontecia de ter que refazer o servico, que tinha servigco que era pedido urgéncia, as
vezes 0s servicos eram feitos final de semana. Afirmou que pode acontecer de
estourar cano, de estragar o paver durante a escavacao.

Reforcou sobre a possibilidade de acontecer o reservi¢co, sendo que abriam
nova OS, sempre com a autorizacao da Evania, Laércio e o Ademir Izidoro.

Ao responder o0s questionamentos da comissdo, foram feitos alguns
esclarecimentos. Sobre os casos de estourar um cano apés finalizar um servico,
acontecia de abrir nova ordem para refazer a pavimentacéo, aconteceu de anotar na
mesma ordem ou em duas ordens diferentes.

Sobre refazer o servico a pedido do particular, que sé fazia atendendo a
solicitacdo do Laércio e da Evania.

A comissdo questionou qual era o procedimento da empresa até a
finalizacdo do servico, tendo o depoente explicado que pegava a ordem de servico e
iam direto para a obra, apés passavam a placa e limpavam. Quando ainda nao tinha
sido emitido a ordem, iam la executar mesmo assim, mediam e ap0s a finalizacao,
faziam a limpeza e carregavam os entulhos na caminhonete, que os entulhos iam
para 0 Samae ou para a empresa Spézia.

Sobre as rasuras, disse que foi orientado a nao rasurar na frente, por isso 0s
calceteiros anotavam no verso e o depoente passava a limpo na frente, que sobre os
valores do verso serem riscados, disse que ndo sabia que podia deixar visivel.

Ainda, o Laércio s6 ia para entregar as OS’s e a Evania ele viam muito
pouco. Explicou novamente sobre as sinalizacdes e que o relacionamento com a
Evania e Laércio € meramente profissional.

Por fim, novamente sobre os restos e entulhos, reforgou que levavam para a
empresa Spézia.

Nao havendo mais testemunhas e questionamentos as oitivas foram

finalizadas.

2.1.5 Da conclusdo dos trabalhos do Processo Administrativo Interno
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O Processo Administrativo n. 7/2021, de natureza interna, concluiu o seu
trabalho com a entrega do relatério final em 07/03/2022. O relatério aponta que é
possivel afirmar que houveram irregularidades na execugédo do contrato: “De tudo
que se produziu, é de se concluir que a contratada, quando do ndo cumprimento da
exigéncia edilicias, descumpriu o0 contrato e, consequentemente, submeteu-se as
penalidades nele previstas, bem como aquelas previstas na Lei n. 8.666/93”.

Apébs relatar o tramite do processo administrativo, com coleta de provas
documentais e orais de testemunhas e funcionarios, trouxeram as seguintes
conclusbes e encaminhamentos.

Sobre as ordens de servigo e anotacdo de metragens a maior, constatou tal
ocorréncia, metragens a maior ou diferente da anotacédo do verso, em que na frente
€ a maior, gerando pagamentos em duplicidade, conforme planilhas j& apresentadas

e tabelal? abaixo:

N° O.S. | Valor no verso | Valor na frente
2950189 2x4 13,90
2951688 2x1 7,95
2946025 2x1 7,90
2951324 2x3 12,75
2954738 2x4 19,10
3025537 2x5 13,95
3025539 2x2 11,40
3025765 3x3 19,80
3033515 2x2 7,75
3033517 4x2 16,95
3032707 2x2 13,80
3014307 3x5 17,30
3032580 2x1 4,95
3033035 2x2 12,10
3026734 3x2 12,30
3265089 5 unidades 11,60
3245493 14 pcs 14,40
3265917 6 pc 7,65

12 (Evento n. 76 — Processo Administrativo — Processo Fisico — Doc. 1168-1224, p. 47).
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Ordens de servico com nameros quebrados para disfarcar a inconsisténcia,
bem como medi¢des aleatérias para aumentar o faturamento, sendo que muitas
ordens de servico com apontamento de mais de 45m2 eram emitidas pelo
funcionario do Samae e Fiscal do contrato Laércio, conforme tabela ja anexada.

Além disso, foram executados servicos nao licitados e contratados, como a
colocacdo de meio-fio. As ordens de servico, segundo o relatério, eram abertas
como se fossem servico de colocacdo de paver e lajotas, nos mesmos moldes e
valores do contrato. Segundo apurado, foram 569 (quinhentos e sessenta e nove)
ordens de servigco emitidas e pagas como “tapa buraco” no valor de R$ 28,70 (vinte
e oito reais e setenta centavos) o metro quadrado e, 54 (cinquenta e quatro) ordens
de servico emitidas e pagas como servigo continuo, no valor de R$ 23,70 (vinte e
trés reais e setenta centavos). O total pago por meio-fio foi no montante de R$
394.007,60 (trezentos e noventa e quatro mil e sete reais e sessenta centavos),

conforme tabela®® apresentada:

Servigo Quantidade | Valor Unitario | Valor Total
Servico de recolocagéo de meio-fio (pago como Tapa | 6.824,61 R$ 28,70 R$
Buraco) 189.041,70
Servigo de recolocagdo de meio-fio (pagos como 8.648,35 R$ 23,70 R$
Trecho Continuo) 204.965,90

As irregularidades levantadas pela comissdo, ainda permitiu apontar que o
servico de escavacgao, ou de “fazer cancha” como é conhecido pelos funcionarios,
deveria ser prestado pela empresa Odeli e Vargas, porém, era prestado pelo Samae
ou empresa terceirizada. Segundo a comisséo, a “terceirizagdo” do servigo, causou
um prejuizo de R$ 28.576,49 (vinte e oito mil e quinhentos e setenta e seis reais e
quarenta e nove centavos).

A comisséo interna da autarquia, ainda constatou que nao era permitido a

execucao de servicos em dia de chuva, segundo regulamentacdo interna, porém,

13 (Evento n. 76 — Processo Administrativo — Processo Fisico — Doc. 1168-1224, p. 51).
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como hé registro em planilhas de servicos executados, ndo € possivel afirmar se
foram ou ndo executados de fato.

Algumas outras denuncias ndo houveram comprovacdo pela comisséo
interna do Samae, como a informacdo de desvio de material, pagamentos
antecipados, nao houve comprovacdo, direcionamento ou favorecimento nas
licitaces.

Ao dispor sobre as responsabilizacdes e encaminhamentos, a comissao
compreendeu pela responsabilizagdo pessoal dos servidores e fiscais do contrato,
Bruno Dilmo de Souza e Laércio de Assuncado Laet, bem como da Diretora de Obras
e gestora do contrato Evania Aparecida Duarte Liebl e Laércio.

Segundo os encaminhamentos, o fiscal Bruno, embora designado somente a
partir de 01/03/2021 e tenha assinado nenhum documento atinente ao contrato,
assim como o fiscal Laércio, mostrou-se omisso frente as irregularidades e
descumprimentos contratuais. No caso do fiscal Laércio, seu grau de reprovabilidade
€ maior, tento em vista ter sido designado fiscal do contrato desde 17/12/2018, tendo
assinado ordens de servico e anuido com os pagamentos, razdo pela qual, a
comissao interna do Processo Administrativo n. 7/2021, encaminhou pela abertura
de processo administrativo disciplinar dos dois servidores efetivos e pelo
afastamento do servidor Laércio de Assuncao Laet.

Tocante Diretora de Obras e gestora do contrato, apdés todos os
apontamentos, constatou pela responsabilidade, tendo em vista ter sido designada
gestora do contrato desde 19/02/2014, mostrando-se também omissa com 0 seu
dever funcional de fiscalizacdo do contrato, tendo a comissao interna encaminhado
pela abertura de processo administrativo disciplina e, posterior, exoneragao, haja
vista se tratar de cargo de livre nomeacéao e exoneracao.

Para a empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas, o encaminhamento foi pela
rescisdo do contrato, com a proibi¢cdo de contratar com a administracdo publica por 2
(dois) anos e declaracao de inidoneidade pelo mesmo periodo.

Por fim, ressaltou que a finalidade do processo administrativo nao foi apurar
atos de improbidade administrativa, mas destacou o encaminhamento ao Ministério

Publico para investigacdo de atos de improbidade, bem como a abertura de
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investigacdo interna para apurar a execucao do contrato da empresa Jaragua
Artefatos de Cimento e desvio de material por parte de servidores do Samae.

A Decisao Administrativa do Diretor-Presidente no Processo Administrativo
n. 7/2021, ja inicia os fundamentos confirmando as irregularidades existentes!4:

Compulsando os autos verificado que constam provas e subsidios
suficientemente habeis a demonstrar o descumprimento das
clausulas contratuais por parte da empresa PAVIMENTACAO ODELI
E VARGAS.

Por fim, acata na integra o relatério final e deu os encaminhamentos

conforme as sugestdes apontas no relatorio final.

2.2 DO INQUERITO CIVIL N. 06.2022.00001454-3

De forma concomitante as denuncias junto ao Samae, 0 mesmo denunciante
prestou depoimento no gabinete da 62 Promotoria de Justica da Comarca de
Jaragua do Sul.

O depoimento prestado junto ao Ministério Publico € na mesma toada de
informacBes daqueles apresentados ao Diretor Presidente do Samae, dando ensejo
a Noticia de Fato n. 01.2021.00028545-1 e, posteriormente, ao Inquérito Civil n.
06.2022.00001454-3.

Até a conclusdo dos trabalhos da CPI, os documentos juntados naquele
inquérito e apresentados para a CPI, se restringiram aos processos licitatorios,
contratos, aditivos e cépia integral do Processo Administrativo n. 07/2021, instaurado
por meio da Portaria SAMAEJSU N. 647/2021, cuja analise dos documentos ja se

deram no topico anterior e demais documentos solicitados pela propria CPI.

14 Evento n. 76 — Processo Administrativo — Processo Fisico — Doc. 1168-1224.
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Entretanto, considerando o deslinde dos trabalhos aqui desenvolvidos,
acredita-se que os documentos, provas orais e demais analises desenvolvidas pelos

membros, poderdo contribuir para as investigacdes daquele érgao ministerial.

2.3 DAS PROVAS COLETADAS PELA CPlI E DAS IRREGULARIDADES
ENCONTRADAS

Ao determinar a divisdo dos trabalhos da CPI por contrato, permitiu analise
criteriosa de documentos e coleta de prova oral para complementacdo e
esclarecimento das informagdes. Ao longo dos trabalhos, principalmente nas oitivas
das testemunhas arroladas, verificou inumeras irregularidades e omissdes
procedimentais nas atividades da autarquia, além das investigacfes acerca das
supostas ilegalidades na gestdo do préprio contrato, conforme se estra de cada

tépico.

2.3.1 Dos orcamentos, processo licitatorio, contratos e aditivos

Conforme narrado, as investigacoes se referem ao Contrato n. 303/2018, da
empresa Pavimentacdo Odeli Vargas Ltda, oriundo do processo licitatério, Pregao
137/2018%, que tinha por objeto a contratacdo de empresa para prestar servigo de
assentamento, reparo, reposicao de lajotas, paver e paralelepipedos.

Apds analise do contrato, dos respectivos termos aditivos e processo
licitatorio, € possivel verificar informacdes incongruentes, inclusive com os proprios
procedimentos praticos e depoimentos das testemunhas, sendo possivel aferir
irregularidades ja por ocasido dos orgamentos e nos dispositivos do edital.

O Edital 137/2018 foi publicado no dia 18 de outubro de 2018, tendo por

objeto a selecdo de proposta, visando a contratacdo de empresa para prestar

15 Evento 79.1 e 80.1 “Of. Samae 60 e 61 (Resposta Oficios13e15-2022-Camara-Ref.Ofcios60e61-
2022-Samae)” — Pasta “Oficio 61-2022-Samae — Resposta Oficio 15-Edital137.2018 -"Reposicao
Lajotas Paralelepipedos-Caréater Continuado” — Arquivo “Edital 137.2018 Pag. 001 a 341", p. 26-60.
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servico de assentamento, reparo, reposicao de lajotas, paver e paralelepipedos, com

preco estimado em R$ 1.254.600,00, divididos da seguinte forma:

M2 M2 12 VALOR
TERMO DE SERVIGO  \iensaL  MESES  UNITARIO  VALORTOTAL
REFERENCIA | (2PabBUraco | 5 5g0me | 27.000 | R$2580 | RS 696.600,00

(descontinuo)
continuo 1.507m? 18.000 R$ 31,00 | R$558.000,00

Apbés a apresentacdo das propostas com a realizagdo do competente
certame, temos a revogacdo do ato administrativo que declarou a empresa
vencedora. Isto porque, no dia seguinte ao certame, no dia 19 de outubro de 2018,
foi emitida uma Revogacdo de Ato Administrativo, provocado pela Pregoeira ao
constatar que a menor proposta da licitacdo 137/2018, era superior ao contrato
anterior, 341/2017, com a mesma empresa, derivada da licitacdo 105/2018, néo
encontrando a pregoeira motivos suficientes para entender essa majoracao do
preco.

Assim, a empresa foi notificada e provocada para apresentacdo de uma
nova proposta em que reduzia os valores de forma proporcional e equivalente ao
contrato anterior. A tabela abaixo'® mostra em nimeros a tramitacdo e a variacdo de

preco entre o contratado anterior, a proposta e o valor assinado no novo contrato:

Especificagao Colunal | Coluna?2 | Variagdo 1l | Coluna4 | Variacéo 2
341/2017 137/2018 Assinado
continuo R$ 18,70 R$ 25,80 37,97% R$ 23,70 26,74%
Tapa buraco R$ 27,40 R$ 31,00 13,14% R$ 28,70 4,74%

16 Nota explicativa da tabela:

Coluna 1 = Valor do Contrato 341/2017, com a empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas.

Coluna 2 = Proposta apresentada na nova licitagédo, Edital 137/2018

Coluna Variacéo 1 = % de variacdo entre o contrato n. 341/2017 e a proposta do Edital 137/2018.
Coluna 4 = Valor efetivamente assinado no contrata 303/2018, apds a “reapresenta¢ao” da proposta.
Coluna Variagdo 2 = % de variacdo entre o contrato n. 341/2017 e o contrato n. 303/2018.
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Assim, no dia 23 de outubro de 2018, o Contrato 303/2018 foi assinado no

valor total de R$ 1.156.560,00 conforme tabela seguir com 0s respectivos servigos e

valores:
Descrigao Medida | Quantidade Valor Total
Unitario

Reposicao lajotas, paver e M2 27.000 R$ 23,70 R$ 639.900,00

paralelepipedos, continuo

Reposicao lajotas, paver e M2 18.000 R$ 28,70 R$ 516.660,00
paralelepipedos, descontinuo

— Tapa buraco

Foram designados como gestora e fiscal do contrato, respectivamente, os
funcionéarios Evania Aparecida Duarte Liebl e Laércio da Assuncao Laet, nomeados
pela Portaria SAMAE JSU n° 486/2018. Em 2021, nomearam o funcionario
(Engenheiro Civil) Bruno Dilmo de Souza, como segundo fiscal do contrato, por meio
da Portaria n°® 150/2021 de 26 de fevereiro de 2021. Causou apenas estranheza,
sem esclarecimento durante a producao de prova oral, que a Portaria 150/2021 tem
efeito retroativo desde 11 de novembro de 2020. A vigéncia inicial do contrato € até
31 de dezembro de 2018.

Segundo o edital da licitacdo na modalidade de pregédo, os interessados
precisariam comprovar qualificacdo técnica, com comprovacdo de capacidade
técnica operacional, onde que a proponente executou servicos pertinente e
compativel ao da licitacdo, em quantidade correspondente a 50% (cinquenta por
cento) da quantidade ao do edital, ou seja, servigos de reposi¢cao (continuo) igual a
13.500 m2 e descontinuo (tapa buraco) igual a 9.000 m2. O atestado poderia ser
emitido por entidade publica ou privada.

Nesse quesito, ndo houve nenhuma dificuldade a contratada, tendo em vista
que prestou servicos ao Samae desde 2008, e conforme atestado pelo préprio
Processo Administrativo 7/2021, até 2021, foram 25 licitagdes das 26 lancadas pelo
Samae, sendo que neste periodo apenas por 2 (duas) vezes a empresa nhao foi a
vencedora.

Além disso, para fins de qualificacéo técnica, o edital previa:
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b) CERTIDAO DE REGISTRO E REGULARIDADE da proponente
ou Inscricdo no Conselho Regional de Engenharia e Agronomia —
CREA - SC e/ou Conselho de Arquitetura e Urbanismo — CAU —-SC.
Sendo o proponente de outra regido, o visto do respectivo Conselho

sera exigido, previamente, a celebracéo do contrato.

c) COMPROVACAO DE CAPACIDADE TECNICA PROFISSIONAL:
a proponente devera possuir em seu quadro permanente, na data da
abertura desta licitacao, profissional de nivel superior com atribuicéo
profissional inerente ao objetivo deste Edital.

c.1l) Comprovacdo de vinculo, que deverd estar vigente, do
profissional competente com a proponente podera ser feita através
de um dos seguintes documentos:
¢ Ficha de Registro de Empregados
e Carteira de Trabalho contendo as anotagbes de contrato de
trabalho;
e Contrato Social, no caso de sécio ou diretor;
e ART ou RRT de cargo e funcdo, devidamente vistada pelo
CREA ou CAU;
e Contrato de Trabalho, sendo possivel a contratacao de
profissional autdnomo que preencha o0s requisitos e se
responsabilize tecnicamente pela execucao;
e Certidao de Pessoa Juridica no CREA ou CAU da proponente,
na qual conste o nome do profissional competente como

responsavel técnico pela mesma.

d) INSCRICAO OU REGISTRO DE PESSOA FiSICA emitida pelo
Conselho Regional de Engenharia e Agronomia — CREA e/ou
Conselho de Arquitetura e Urbanismo — CAU, do profissional

indicado na alinea “c”.

e) CERTIDAO DE ACERVO TECNICO, emitida pelo 6rgdo de classe

competente, comprovando que o profissional indicado no item



53

6.2.1.4, alinea “c”, ja foi responsavel técnico por servicos de

complexidade pertinente e compativel com o objeto da licitacéo.

Tocante ao atestado e registro junto ao CREA, conforme termo de referéncia
do edital, a empresa Odeli e Vargas demonstrou a existéncia de responsavel
técnico, por meio dos documentos solicitados e juntados!’, inclusive contrato de
prestacao de servico com a engenheira civil Natali Cristiani Zen.

Ocorre que, conforme se infere dos documentos e depoimentos das
testemunhas, embora a capacidade técnica tenha sido comprovada formalmente, na
pratica, o acompanhamento, medicdes e fiscalizacdes ndo eram feitas.

Isto porque as equipes eram formadas somente por um “coordenador”
calceteiro e mais um ou dois funcionarios de calcetagem, cujos executavam o
servico e faziam as medicdes que, posteriormente, eram revisadas pelo proprietario

da empresa, Marcelino Vargas.

107

PAVIMENTACAO ODELI E VARGAS EIRELI EPP 0

Ao r
SERVICO AUTONOMO MUNICIPAL DE AGUA E ESGOTO - SAMAE

COMISSAO DE LICITAGAO

REF: PREGAO PRESENCIAL N°137/2018

OBJETO: CONTRATAGAO DE EMPRESA PARA PRESTAR SERVICO DE
ASSENTAMENTO, REPARO, REPOSICAO DE LAJOTAS, PAVER E
PARALELEPIPEDOS.

DECLARAGAO

PAVIMENTAGAO ODELI E VARGAS EIRELI EPP, estabelecida na Rua
Amabile Tecila Pradi, n® 282, Bairro Jaragua Esquerdo na cidade de Jaragua do Sul, SC,
inscrita no CNPJ sob n° 07.933.768/0001-67, neste ato representada por seu titular
. MARCELINO VARGAS, portador da Cédula de Identidade n° 15/R 1.076.757 e CPF sob n°
558.680.539-15, declara para os devidos fins que mantera na obra a Engenheira Civil,
NATALI CRISTIANI ZEN - REGISTRO CREA: SC S1 055306-2, co-responsavel na geréncia

dos servigos, cujo nome constara na ART relativa a obra objeto da licitagdo.

Jaragua do Sul/SC, 08 de Outubro de 2018.

[
MARCELINO VARGAS

[07.933.768/0001-67 \
17 Evento 79.1 e 80.1 “Of. Samae 60 e 61 (Resposta Oficios13e15-2022-Camara-Ref.Ofcios60e61-
2022-Samae)” — Pasta “Oficio 61-2022-Samae — Resposta Oficio 15-Edital137.2018 -"Reposi¢ao
Lajotas Paralelepipedos-Caréater Continuado” — Arquivo “Edital 137.2018 Pag. 001 a 341", p. 116-126
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Igualmente, embora ndo se tenha os documentos das demais licitantes, tem-
se que o contrato com a engenheira da empresa Odeli e Vargas, causa no minimo
divergéncia sobre possibilidade de habilitacdo da empresa, uma vez que informa
permanéncia nas obras em horéarios restrito em total confronto ao termo de
referéncia — Anexo X (item 4.2) e da propria declaracdo da empresa, corroborada

pelas provas testemunhais que atestaram a auséncia da profissional.

Natali Cristiani Zen
Rua Tarci testoni dos santos, 190 — Areias
CEP 88340-164 — Camboriu - SC

Contrato de prestacao de servicos

elo presente contrato de prestagdo de servigos que fazem entre si Natali Cristiani
Pelo presente contrato de prestagdo d rvigos que fazem entre si Natali Cristiani
Zen, brasileira. divorciada. Engenheira Civil, portadora do CPF 023.273.589-14. residente a
Rua Tarci testoni dos Satos, n® 190. bairro Areias. na cidade de Camborit/ SC. denominada de
contratado, ¢ a firma Pavimentagio Odeli e Vargas LTDA., pessoa juridica de direito
privado. inscrita no CGC 07.933.768/0001-67. com sede a Rua Amabile Tecila Pradi. 282.
bairro Jaragua Esquerdo. na cidade de Jaragua do Sul / SC. representada neste ato pelo socio
Marcelino Vargas, brasileiro, denominado contratante, tem justo e contratado o seguinte:

CLAUSULA PRIMEIRA: O contratado prestara os servigos de responsabilidade técnica em
regime externo sobre os servigos de engenharia e arquitetura executados pelo contratante,
sendo o horario estipulado das 8:00 as 12:00 de segunda a sexta feira. cumpridas 20 (vinte)
horas semanais.

Ato continuo, o edital no item 11, disp8e sobre os pagamentos, cujo serao
efetuados, conforme a execucdo e medicdes. Nesse tépico do edital e,
conseguentemente, do contrato, paira as maiores irregularidades.

Isto porque o edital prevé que o0s pagamentos sé serdo executados
conforme execucdo e medigdes, com fechamento das notas fiscais referentes aos
servigos prestados entre o dia 26 do més anterior até o dia 25 do més subsequente,
devendo ser entregues dentro do més de competéncia, sempre até o dia 27 de cada
més. Da mesma forma, ‘o pagamento dar-se-4 conforme medicdo dos servigos
realizada por fiscal designado, em 10 (dez) dias apés a apresentacao da nota fiscal,
devidamente certificada. O prazo para certificacéo sera de até 05 (cinco) dias apos a

entrega da nota fiscal”.
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Ainda, informa as informacdes imprescindiveis no corpo da nota fiscal e o
procedimento de pagamento em caso de constatacdo de irregularidades nas notas
fiscais/faturas, cujas, segundo o edital “serdo devolvidas ao fornecedor para as
necessérias corre¢ées, com as informacdes que motivaram sua rejei¢cao, contando-
se 0 prazo para pagamento da data da sua reapresentacao”.

Os trabalhos desenvolvidos no Processo Administrativo, inclusive as
diligéncias, as provas documentais relativas as ordens de servico e as provas
testemunhas, demonstram de forma clara que as medi¢g6es eram a maior.

Embora tivesse um cuidado para que os fechamentos ocorressem dentro do
prazo previsto no edital, tendo as testemunhas atestado a preocupacao no dia 25 de
cada més, com cumprimento de metas de metragem, a falta de fiscalizacdo e as
correcdes feitas pelo proprietario da empresa, Marcelino Vargas, trazem fortes
indicios de condutas dolosas, conforme as planilhas elaboradas e constantes no
item 2.3.2.

As divergéncias e irregularidades encontradas segue no item 14 do edital e
do contrato clausula sétima, que trata das Obrigacbes da Vencedora/Contratada,

que assim dispoe:

14. OBRIGA(}C)ES DA VENCEDORA:

14.1. Cabera a vencedora executar o objeto dessa licitagdo de
acordo com a Proposta Comercial apresentada e com todas as
exigéncias constantes no Edital, ficando a seu cargo todos os 6nus e
encargos decorrentes da execugao.

14.2. Executar os servicos solicitados, em diversas ruas no Municipio
de Jaragua do Sul - SC.

14.2.1. A execucdo dos servigos sera de acordo com a necessidade
do SAMAE até 31/12/2018, sendo que esse prazo podera ser
prorrogado até o limite estabelecido pelo inciso Il, do art. 57, da Lei
Federal n° 8.666/93., a critério das partes e da necessidade e

conveniéncia do SAMAE.
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14.2.2. Os servicos deverdo ser iniciados em até 02 (duas) horas
apos o recebimento da ordem de servico emitida pelo SAMAE, na
gual constard, ainda, o prazo para finalizacédo, que sera estabelecido
de acordo com a urgéncia e complexidade.

14.3. Aceitar acréscimos ou supressfes que o SAMAE solicitar, até o
limite permitido pelo paragrafo 1° do artigo 65 de Lei n°® 8.666/93 e
suas alteracBes posteriores.

14.4 Assumir todos o0s custos ou despesas que se fizerem
necessarios para o adimplemento das obrigacfes decorrentes desta
contratagao.

14.5. Nao transferir, total ou parcialmente, o objeto deste contrato.
14.6. Manter durante toda a execucdo do contrato, em
compatibilidade com as obrigagbes assumidas, todas as condicbes
de cadastramento e qualificacéo exigidas neste contrato.

14.7 Sujeitar-se a mais ampla fiscalizacdo por parte do SAMAE,
prestando todos o0s esclarecimentos solicitados e atendendo as
reclamacdes procedentes, caso ocorram.

14.8. Responsabilizar-se por quaisquer acidentes que venham a ser
vitimas os seus empregados, observando-se as leis trabalhistas e
previdenciarias aplicaveis ao caso e demais exigéncias legais para o
exercicio das atividades do objeto do Contrato, ficando, ainda o
SAMAE isento de qualquer vinculo empregaticio.

14.9. Responsabilizar-se por todas as despesas, tributos,
contribuigbes previdenciarias, encargos trabalhistas, taxas, fretes e
quaisquer outros que forem devidos.

14.10. Responsabilizar-se por qualquer dano pessoal ou material que
seus empregados venham a causar diretamente ao patrimdénio do
contratante ou a terceiros, decorrente de dolo ou culpa, sob
quaisquer de suas formas, quando do cumprimento da obrigacao.
14.11. Estar ciente de que o contratante ficara alheio a relagao
juridica que se estabelecer entre a contratada e o0s terceiros

eventualmente prejudicados por tais danos.
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14.12. Apresentar mensalmente as guias do INSS e FGTS do més
anterior devidamente quitadas mais a copia da folha de pagamento
dos funcionarios alocados para este servico.

14.13. Apresentar ART ou RRT dos servi¢gos executados.

Complementando as obrigacdes com o Anexo X — Termo de Referéncia, traz

especifica¢des técnicas do servico:

ANEXO X - TERMO DE REFERENCIA:
ITEM 1 E 2. REPOSICAO DE LAJOTAS, PAVER E
PARALELEPIPEDOS (TRECHO CONTINUO E TAPA BURACO)

OBJETIVO:

1.1. Fornecimento de méao de obra para servico de restauracéo de
vias e calcadas pavimentadas com lajotas, paralelepipedos ou paver,
danificados pela implantacdo de redes de &gua e esgoto
compreendendo:

a) Escavacdo, regularizacdo e compactagéo de sub-base;

b) Execucéo de base de areia para assentamento de pavimento;

c) Assentamento de pecas;

d) Execucéo de rejunte;

e) Compactacdo;

f) Limpeza do material excedente na area recuperada

[.]

3 OBRIGACOES DA CONTRATADA:

3.1. A contratada devera fornecer a seus trabalhadores todos os
equipamentos de seguranca, conforme as normas de seguranca em
vigor, sem 6nus para o SAMAE, além de fardamento completo
padronizado.

3.2. A contratada devera dispor dos seguintes equipamentos:
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a) Rolos manuais de chapa e/ou placa vibratéria de no minimo 90
(noventa) quilos de peso, com identificacdo das caracteristicas;

b) Caminhdo com capacidade minima de 5 mz;

¢) Retroescavadeira, poténcia minima de 78 cv;

d) Picareta, enxada, pa, carrinho de mao, vassoura, rastelo e demais
ferramentas manuais necessarias a execu¢ao do servico;

e) Compactador tipo sapo para preparo da base.

3.3. A contrata devera dispor no minimo de:

a) 1 encarregado geral;

b) 1 operador de placa vibratéria ou rolo;

¢) 1 calceteiro

d) Trabalhadores bragais

3.4. A contratada devera estar disponivel para a execug¢do dos

servicos durante o horario de funcionamento do SAMAE, entre

7h30m e 17h00m. O SAMAE poderé solicitar a execucado de servi¢cos

fora desse horario, inclusive em periodo noturno e finais de semana,

conforme necessidade, localizagdo ou complexidade do servigo a ser

executado, sem 6nus extra ao SAMAE.

3.5. A contratada devera iniciar a execugcdo do servico em até 2

horas apos a solicitagdo do SAMAE;

3.6. A contratada devera fornecer ART da execucdo dos servigcos

contratados.

Denota-se pelas obrigacbes da contratada e pelo termo de referéncia
tamanho descumprimento contratual, situacbes estas que deveriam ser causa de
inabilitacdo da empresa no processo licitatério.

Isto porque, conforme depoimentos das testemunhas, a empresa nao
possuia 0 maquinaria listado nos itens “b” e “c” do item 3.2, quais sejam, caminhao
com capacidade minima de 5m3 e retroescavadeira, poténcia minima de 76c¢cv.
Igualmente, pela auséncia do maquinario ndo cumpria a etapa de escavacao,
regularizacdo e compactacdo de sub-base, descrito no item 1.1, “@”, do termo de

referéncia e, consequentemente, transferia tal obrigacdo para o proprio Samae ou
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para empresas terceirizadas, conforme auditoria de maquinas realizada que sera
tratada em tépico especifico posteriormente.

Ao transferir tal obrigacdo - servico de cancha como é denominado pela
autarquia —, permitiu que o Samae, segundo apurado no processo administrativo,
desencadeou outras trés contratacfes de maquinas pelo Samae com empresas
terceirizadas (Evento 76. Administrativo 007-2021 — Arquivo 628-976 — ps. 669-685),
gerando entre os anos 2020 e 2021, um prejuizo ao Samae no montante de R$
28.576,49 (vinte e oito mil e quinhentos e setenta e seis reais e quarenta e nove
centavos).

Em outras palavras, a auséncia do maquinario era causa de inabilitacdo da
empresa e deveria ter sido causa de rescisdo contratual tdo logo verificadas tais
irregularidades.

Ainda, os itens 5.2, 5.3, 5.4, 5.5 e 5.6 do Anexo X — Termo de Referéncia,

trazem especificacdes sobre cada etapa do servico:

5.2. Remocao de materiais e regularizacdo da area recuperada:

Os servicos de escavacao e regularizacdo da sub-base deverdo ser
feitos de forma mecanizada. A escavacdo deve ser feita até a
profundidade que permita o assentamento das pecas de modo com
que figuem niveladas longitudinal e transversalmente com a
pavimentacao ja existente apos a compactacao.

ApOs escavacao deverd ser feita a remogéo dos fragmentos da area
a ser recuperada e entdo a compactacdo do material da sub-base
com compactador do tipo sapo.

O destino do material retirado serd de responsabilidade da empresa
executante do servico, sem 6nus para o SAMAE. O maquinério
utilizado para a escavacao e regularizacdo das sub-base, assim
como o caminhdo para transporte do material escavado sera de
responsabilidade da empresa vencedora, sem 6nus ao SAMAE. O
SAMAE podera solicitar, quando achar conveniente, a indicagédo de

local e apresentacéo de licenca do bota-fora.
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5.3. Execucdao da base para assentamento de pavimento:

Sobre a sub-base devidamente compactada e preparada, sera
espalhada uma camada solta e uniforme de material base, huma
espessura entre 10 e 15 cm;

O material para a base deve ser de granulometria média a grossa, e
constituida de particulas limpas e isentas de matérias organicas. O
material de assentamento seré fornecido pela CONTRATANTE.

5.4. Assentamento de pegas:
Para nivelamento com o pavimento existente devera ser utilizada

linha guia.

5.5. Execucdao de rejunte:

Rejunte das pecas sera executado logo que seja concluido o seu
assentamento.

O rejuntamento deverd ser constituido de particulas limpas e isentas
de matérias organicas. Sera executado espalhando-se uma camada
sobre as pecas, e forcando-se a penetracdo desse material nas
juntas das pecas com o auxilio de vassouras ou equipamentos

similares.

5.6. Compactacéo:

Logo apdés a conclusdo do servico de rejunte das pecas, estas
deverdo compactadas mecanicamente até a completa fixacao, isso €,
até ndo se observar mais movimentacao da base.

Para compactacao das calcadas devera ser utilizado compactador do
tipo chapa metalica. Para compactacdo de pecas em vias de
circulagdo de veiculos devera ser utilizado rolo compactador, sem
6nus ao SAMAE.
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Contudo, € importante salientar que nao houveram vistoria in loco para
atestar o cumprimento fiel de cada etapa conforme as especificacdes determinadas,
prejudicando qualquer anélise documental

Ato continuo, o contrato determinava sinalizagdo na obra de forma
especifica, embora demonstrada pelas provas testemunhais que a sinalizacdo néo
cumpria as especificacbes do contrato, tal irregularidade ndo gerou prejuizo
econdbmico para os cofres publicos, sendo meramente uma irregularidade
procedimental.

Tocante a remocdo de materiais e limpeza final, outra irregularidade
encontrada. Durante os depoimentos, podemos extrair que o material por vezes
retornava ao Samae, era destinado para outra obra ou ia para o péatio da empresa.
Ocorre que nas vezes em que 0s materiais que sobraram foram descartados no
“‘bota-fora” do Samae, além de transferir a responsabilidade do descarte para o
Samae, também gerou custo, que ndo é possivel mensurar.

No item das “especificacbes complementares” do Anexo X — Termo de
Referéncia, também podemos extrair mais descumprimentos de ordem

procedimental e monetério.

Especificagdes complementares:

6.1. A responsabilidade civil e ético-profissional pela qualidade,
solidez e seguranca da obra ou do servico é da contratada.
6.2. N&o serd permitida a execucdo dos servicos nas seguintes
condicoes:

a) Sem aimplantacdo prévia da sinalizacdo da obra;

b) Em dias de chuva.
6.3. Quaisquer danos posteriores que vierem a acontecer, e que
forem identificados como problemas na execucéo do servico ou ma
gualidade do material utilizado, deverédo ser refeitos pela contratada,

sem 6nus ao SAMAE.
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6.4. A contratada deve disponibilizar funcionario para auxiliar no
transito, com equipamentos de seguranca necessarios em cada
frente de servico.

6.5. Qualquer irregularidade ou depressdo que venha a surgir
durante a compactacéo devera ser prontamente corrigida através de
remocao e recolocagcdo das pecas com maior ou menor adicdo de
material de assentamento, em quantidade suficiente para a completa
correcdo do defeito verificado, sem 6nus ao SAMAE.

6.6. Os equipamentos e ferramentas destinada a execucdo dos
servigos serdo de responsabilidade da contratada, inclusive o seu
transporte até o local da obra, bem como a sua retirada ao final da
execugao dos servicos.

6.7. Havendo necessidade por parte do SAMAE, a contratada podera
ser acionada aos finais de semana e feriados, ou apdés o horério
comercial, sem 6nus ao SAMAE.

6.8. No caso de falta de pecas de reposicéo (lajotas, paver, meio-fio),
0 transporte desse material até o local da obra serd de
responsabilidade da empresa contratada. Os materiais deverao ser

retirados em local indicado pelo SAMAE.

Neste item em especifico, temos algumas questdes que geram
irregularidades ndo s6 para o Samae, mas de ordem trabalhista com os funcionarios
da empresa. Segundo depoimentos das testemunhas, a empresa fornecia
equipamentos de protecdo individual — EPI de forma precaria, inclusive
reaproveitando de outras empresas em que prestavam Servico.

No item 6.2, “b”, dispde que ndo haveria execucdo de servico em dias de
chuva, o que de fato ndo ocorria, conforme atestado no proprio Processo
Administrativo n. 7/2021 ao realizarem estudo comparativo pluviométrico dos dias de
chuva com as ordens de servico. Embora o relatorio do processo interno nao tenha
sido conclusivo tocante a esse item sobre eventual prejuizo ao erario, € possivel

verificar que tal pratica era comum.
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A irregularidade entre os termos do contrato e o servico de fato executado
fica ainda mais evidente com relacéo ao descritivo do servico de meio-fio que nao foi
contratado e “reservico” disposto nos itens 6.3 e 6.5, em que determina o “reservi¢co”
sem Onus ao Samae. Considerando que tal item é objeto de grande questionamento
e por ter causado de forma expressiva prejuizo ao erario, tal assunto merece
atencao especifica e sera tratado no tépico por ocasido da analise das ordens de
servico.

Ato continuo, tocante aos aditivos ndo trouxeram mudancas substanciais ao
contrato e ao servico, tinham a finalidade de tdo somente garantiram a prorrogacao
do contrato e o aumento dos valores inicialmente compactuas, ndo havendo
demonstracao ou estudo técnico para corroborar a justificativa.

No 1° Aditivo, n. 415/20018, assinado 19 de dezembro de 2018, referente a
renovacao do contrato por mais 12 meses.

O 2° Aditivo, n. 292/019, assinado em 10 de outubro de 2019, gerou um
acréscimo de 25% em ambos o0s servigcos passando a vigorar com o valor total de R$
1.445.625,00, da seguinte forma:

Descricao Medida Quant. Acréscimo Total Valor Unit. Total

continuo M2 27.000 6.750 33.750 R$ 23,70 | R$ 799.875,00

descontinuo —
M2 18.000 4.500 22.500 R$ 28,70 | R$ 645.750,00
Tapa buraco

No 2° Aditivo n. 292/019, a Diretora de Obra do Samae e Gestora do
Contrato, Sra. Evania, justificou a necessidade de aditivo para o acréscimo
contratual sob o argumento de aumento da demanda dos servi¢cos de reposicao de
meio-fio, cujo ndo foi objeto de licitagdo e contrato e que precos continuam
compativeis com o mercado e vantajosos para a administracao.

No 3° Aditivo, n. 401/2019, assinado em 04 de dezembro de 2019, foi
prorrogado a vigéncia do contrato por mais 12 meses sob a justificativa de preco
vantajoso e que a contratada esta prestando seus servicos de forma satisfatoria,

sempre atendendo as necessidades do SAMAE. Tal situagdo corrobora as provas
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que atestam a falta de fiscalizacdo e, consequentemente, trazendo o0s
guestionamentos se a pratica tinha natureza doloso para obtencdo de vantagem
ilicita.

No 4° Aditivo, n. 344/2020, assinado em 11 de novembro de 2020, o contrato
teve novamente prorrogado a sua vigéncia do contrato por mais 12 meses, com a
mesma justifica: vantagem no preco e servico satisfatério as necessidades do
SAMAE.

O 5° Aditivo, n. 171/2021, assinado em 18 de agosto de 2021, incluiu a
clausula 16, referente a Lei Geral de Protecdo de Dados, em adequacdo e
conformidade da legislacéo vigente sobre o tema.

O 6° Aditivo, n. 210/2021, assinado em 13 de setembro de 2021, determinou
a suspensdo do contrato em virtude das denuncias formuladas e processo interno
(Processo Administrativo 7/2021) instaurado para apuracéo das irregularidades aqui
debatidas.

Os Aditivos 7° e 8° - n. 308/2021 e n. 005/2022, respectivamente - foram
destinados a prorrogacgéo da suspenséo do contrato.

Por fim, o 9° Aditivo, n. 067/2022, assinado em 10 de margo de 2022,
rescinde o contrato unilateralmente.

Diante da andlise documental desenvolvida até o presente momento pela
CPI, é possivel verificar que a execucao do servico estava em desconformidade a
disposicbes do contrato e termo de referéncia, cujas irregularidades poderiam e
deveriam ter sido sanadas através de notificacbes da empresa, agindo os Fiscais e
Gestora do contrato com total omissdo, conforme se verd no topico seguinte,

permitindo prejuizo ao erario.

2.3.1.1 Da gestao dos contratos

Confrontando os documentos juntados e a prova oral produzida, percebe-se
que a falta de fiscalizacéo reflete no total desconhecimento do Fiscal e Gestora do
Contrato n. 303/2018, referente ao Decreto Municipal 13.047/2019, de 31 de julho de
2019.



65

O Decreto Municipal 13.047/2019, dispbe sobre o Manual de Gestdo e
Fiscalizacdo de Contratos, e estabelece a atuacdo de fiscais e gestores no ambito
do Municipio de Jaragud do Sul. Ao estabelecer conceitos e o papel de cada
responsavel, no item 3.11 assim dispde:

3.11. Gestor de contrato;

Servidor designado para coordenar os atos preparatérios a instrucéo
processual e ao encaminhamento da documentagdo para
formalizagdo dos procedimentos que a prorrogacdo, alteracéo,
reequilibrio, pagamento, eventual aplicacéo de sanc¢des, extingdo dos
contratos, dentre outros, conforme politica definida pelo Ordenador
de Despesas, sendo subsidiado pelas informagbes ofertadas pelo
Fiscal do Contrato.

Mais adiante, disciplina sobre a fiscalizagdo do contrato e estabelece de

forma clara as funcdes do Gestor e Fiscal do contrato:

3.27. Fiscalizacgéao:

Atividade exercida de modo sistematico pelo Contratante e seus
representantes, objetivando a verificagdo do cumprimento das
disposi¢des contratuais, técnicas e administrativas, em todos o0s seus
aspectos.

E o representante da Administracdo, especialmente designado, na
forma dos arts. 67 e 73 da Lei n° 8.666/93, para exercer 0
acompanhamento e a fiscalizacdo da execuc¢do contratual, devendo
informar ao Gestor do Contrato e a Administracdo sobre eventuais
vicios, irregularidades ou baixa qualidade dos servi¢cos prestados
pela Contratada, propor as solugbes e as sangbes que entender
cabiveis para regularizacdo das faltas e defeitos observados.

E a atividade de maior responsabilidade nos procedimentos de

Gestao contratual, em que o Gestor do Contrato assim como o Fiscal
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do Contrato devem exercer um acompanhamento zeloso e diario
sobre as etapas/fases da execucdo contratual, tendo por finalidade
verificar se a Contratada vem respeitando a legislacdo vigente e
cumprindo fielmente suas obrigac8es contratuais com qualidade.

A fiscalizacdo € uma atividade que deve ser exercida de modo
sistematico pelo Contratante, objetivando a verificacdo do
cumprimento das disposi¢des contratuais, téchicas e administrativas,
em todos 0s seus aspectos.

Assim a fiscalizagdo sera exercida pelo Gestor do Contrato
(acompanhamento administrativo do contrato), que sera subsidiado
de informacgdes fornecidas pelo Fiscal do Contrato (acompanhamento
da execucédo do contrato.

E essencial que a designac&o do gestor e do fiscal do contrato ocorra
formalmente, inclusive com a ciéncia expressa dos mesmos em
relacdo as funcdes designadas. Também ¢é relevante que a
administracdo publica promova rotineira capacitacdo desses
profissionais.

Dada a importancia de cada uma destas fungbes recomenda-se que
guando da nomeagéo do Gestor assim como do Fiscal de Contratos,
sejam designados suplentes para substitui-los em periodos de

auséncia, tais como: férias, licencas, etc.

3.28. Gestor do Contrato:

O gestor de Contratos tem tarefas como o controle de prazos

contratuais, gestdo de empenho/pagamento, averiguacdo do
cumprimento das obrigacdes fiscais, trabalhistas, previdenciarias e
fundiarias, gestdo de documentos, providenciar documentacao
relacionada reajuste de precos, providenciar a justificativa e
documentacdo necessaria a formalizacdo de Termo Aditivo e gestdo
de garantias, indicagcdo de eventuais descontos a serem realizados
no valor mensal dos servi¢os, decorrente de glosas que porventura

vierem a ocorrer.
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O gestor do contrato podera, excepcionalmente, exercer também as
atividades relativas ao Fiscal do Contrato, se necessario for, para um
bom desempenho de suas fun¢des. No entanto, no caso de obras e
servicos de engenharia ndo se recomenda a cumulacdo destas
atividades, vez que a gestdo esta ligada a area administrativa do

contrato e a fiscalizacdo a area executiva do objeto do contrato.

3.29. Fiscal do Contrato:

E o encarregado do acompanhamento da execucdo do contrato no
que se refere ao objeto propriamente dito. Compete a ele
acompanhar rotineiramente a execucdo dos servicos, obras e
fornecimento dos produtos adquiridos, atentando pela qualidade,
guantidade, especificacdo e da marca, se for o caso.

A fiscalizagdo de contrato pode ser classificada de acordo com o
objeto contratual em:

a) fiscalizag&o de servigos,

b) fiscalizacdo de obras e servigo de engenharia e,

c) fiscalizacéo de entrega de equipamentos e materiais

adquiridos (Comisséo de Recebimento).

a) Fiscal de Servigos: é o servidor responsavel pela fiscalizacdo e
acompanhamento da execucdo dos servigcos objeto do Contrato,
tendo por missdo dar validade aos servigos ou apurar falhas na
execucdo que implique em descumprimento do que foi pactuado.
Servidor este que devera ter conhecimento sobre o servi¢co objeto do
contrato, além de ser oferecido treinamento para manter-se sempre
atualizado.

Devera atuar em sintonia com o gestor do contrato, a quem prestara
todas as informacdes necessarias para que se 0 contrato se realize
fielmente como fora pactuado. E, adotar meios eficientes de
acompanhamento e registro das ocorréncias para prestar

informacdes precisas ao Gestor do Contrato, quando necessérias.
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b) Fiscal de Obras e Servicos de Engenharia: atribuicdo esta
exercida por servidor ocupante do cargo de engenheiro de acordo
com a Lei Complementar n® 122/2012.

E o representante da Administracéo, especialmente designado para
esta funcéo, permitida a contratacdo de terceiros para assisti-lo e
subsidid-lo de informacdes pertinentes a essa atribuicdo, quando da
complexidade.

A funcdo da fiscalizacdo de obras é exigir da Contratada o
cumprimento integral de todas as suas obrigagbes contratuais,
segundo procedimentos definidos no Edital e no Contrato e o
estabelecido na legislagdo em vigor.

Desde a elaboracéo do projeto basico, jA& devem estar previstas as
normas de fiscalizagéo do futuro contrato.

A fiscalizacdo se efetiva no local da obra, através de visitas
periédicas, tantas quantas forem necessarias para O
acompanhamento de todas as etapas da obra e fazendo-se presente
por ocasido da execucdo dos servicos de maior responsabilidade e
atua desde o inicio dos trabalhos até o recebimento definitivo das
obras e sera exercido no interesse exclusivo do Contratante, nao
excluindo nem reduzindo a responsabilidade da Contratada, inclusive
de terceiro, por qualquer irregularidade.

Devera adotar medidas e mecanismos eficientes de controle e
fiscalizagdo das obras, tais como o diario de obras e outras formas
técnicas de acompanhamento e registro, para prestar ao Gestor do
Contrato as informacdes claras e precisas, se necessarias.

Devera atuar em sintonia com o gestor do contrato, a quem prestara
todas as informacdes necessarias para que se o contrato se realize

fielmente como fora pactuado.

Trazer a baila tais definicbes e conceitos, inclusive as dispdes sobre a
responsabilizacdo, sdo importantes para definir o grau de responsabilidade dos

servidores designados como gestora e fiscal, Evania Aparecida e Laércio Laet,
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respectivamente, haja vista a notoria falta de fiscalizacdo e cuidados frente ao

presente contrato.

O manual da gestéo do contrato ainda estabelece:

Responsabilizacdo do Gestor e Fiscal de Contratos:

Os fiscais de contratos tém deveres cujo descumprimento podera
resultar em responsabilizacdo, devendo, portanto, cumprir
obrigatoriamente a lei e as normas aplicAveis ao contrato. A
responsabilizacdo pode ocorrer nas esferas administrativas, civil e
penal, em razdo dos atos que praticar (acdo) ou deixar de praticar

(omissao).

[..]

4. ACOMPANHAMENTO E FISCALIZACAO:

[...]

Nao se deve confundir “gestor do contrato” com “fiscal do contrato”. A
gestao do contrato é o servico geral de gerenciamento do contrato na
visdo macro, no cumprimento de prazos, clausulas e obrigacdes da
contratada; a fiscalizacdo da execucdo do objeto do contrato é
focada na qualidade, especificacdo, quantidade e garantia do
objeto do contrato.

Na fungéo do gestor do contrato (administracdo de contratos), cuida-
se, por exemplo, do reequilibrio econdmico-financeiro, de incidentes
relativos apagamentos, de questdes ligadas & documentagdo, ao
controle dos prazos de vencimento, de prorrogacdo, etc. E um
servico administrativo propriamente dito, que deve ser exercido por
uma pessoa especialmente designada no contrato.

J& a fiscalizacdo do contrato se refere a execucdo do
objeto do contrato é exercida necessariamente por uma pessoa
indicada pela Secretaria ou Diretoria envolvida, que cuidara

pontualmente da execucdo de cada contrato em relagdo ao seu
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objeto, prestando subsidios para o bom e cabal desempenho das

atribuicdes do Gestor do Contrato.

[.]

O manual defini ainda o perfil do gestor do contrato, dentre elas formacéo
compativel com a atividade que ira fiscalizar, que no presente caso nado foi
observada haja vista a falta de formac&o da Sra. Evania na area da construcao civil,
0 mesmo podemos extrair do fiscal Laércio.

Sobre as atribuicdes, atividades e cuidados do gestor do contrato,
estabelecidos nos itens 4.2, 4.3, 4.4 e 4.5 do manual, verifica-se nhovamente que a
falta de fiscalizag&o acerca do descumprimento do contrato:

o Ao Gestor do Contrato compete zelar pelo efetivo cumprimento das
obrigagbes contratuais assumidas pela Contratada quanto a pela
pontualidade, prazos, qualidade dos produtos fornecidos e dos
servicos prestados e obras executadas, sendo para tanto,
assessorado e  subsidiado pelas informacdes prestadas pelos
Fiscais do Contrato.

e Acompanhar a atuacdo dos Fiscais de Contrato, a quem foi
incumbido de fiscalizar e atestar as aquisicfes, a execucdo dos
servigos e obras contratadas;

e Cumpre também ao Gestor do Contrato, além da conferéncia do
adequado cumprimento das exigéncias da prestacdo das respectivas
garantias contratuais, informar ao Interessado o eventual
descumprimento dos compromissos pactuados, que podera ensejar a
aplicacdo de penalidades.

e Conhecer as obriga¢cfes da Contratada em reparar, corrigir, remover,
reconstruir ou substituir, as suas expensas, no total ou em parte, o
objeto do contrato em que se verificarem vicios, defeitos ou
incorrecdes resultantes da execucao ou de materiais empregados;

e Anotar todas as ocorréncias relacionadas com a execucdo do

contrato, informando ao Interessado aquelas que dependam de
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providéncias, com vistas a regularizacdo das faltas ou defeitos
observados;

Avaliar constantemente a qualidade da execucdo contratual,
propondo, sempre que cabiveis medidas que visem reduzir gastos e
racionalizar os servigos;

Assegurar-se do cumprimento integral das obrigacBes contratuais
assumidas com qualidade e em respeito a legislagéo vigente;

Indicar, em nota técnica, a necessidade de eventuais descontos a
serem realizados no valor mensal dos servigos, decorrente de
glosas que porventura vierem a ocorrer;

Em qualquer comunicagdo que se fizer a Contratada sobre
problemas na execuc¢do do contrato, devera ser fixado um prazo para
gue ela possa apresentar sua defesa prévia, em observancia ao
principio constitucional do contraditério e da ampla defesa, que
devera ser respeitado em todas as fases do processo de

contratag&o.

No item 4.6 do manual ha disposicdes expressas tocante ao fiscal do

contrato:

O Fiscal de Contrato deverd acompanhar e fiscalizar a execugéo do
contrato, em especial quanto a:

Qualificagdo dos empregados da Contratada, em conformidade com
o contido no edital, proposta ofertada e contrato assinado;

Comunicar Gestor do Contrato as eventuais ocorréncias que poderédo

ensejar a aplicacdo de penalidades contratuais ou a instauracéo de

procedimento de administrativo, quando constatadas irreqularidades.

Esta medida deve ser adotada somente depois de esgotadas as
medidas administrativas cabiveis para solucionar os eventuais
problemas detectados;

O Fiscal de Contrato devera manter permanente vigilancia sobre as
obrigagbes da Contratada, definidas nos dispositivos contratuais e

condi¢les editalicias e, fundamentalmente, quanto a observancia aos
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principios e preceitos consubstanciados na Lei n° 8.666/93, com

suas alteracoes.

O SAMAE também possui Portaria Interna estabelecendo as atribuicdes dos
gestores e fiscais. A Portaria SAMAE JSU N° 350/2017, de 14 de agosto de 2017,

reforca a disposicdo do decreto municipal supra colacionado, e ainda acrescenta:

Portaria SAMAE JSU N° 350/2017, 14 de agosto de 2017.

Art. 3° S&o Atribuicbes do Gestor de Contratos:

[...]

VIl — registrar no processo os fatos ocorridos a fim de documenta-los;
X = nos contratos passiveis de prorrogagédo (conforme consta no art.
57 da Lei das Licitagbes), quando houver interesse da contratante na
prorrogacado deve enviar, 04 (quatro) meses antes do fim da vigéncia,
documento a contratada solicitando manifestagdo quanto ao
interesse de prorrogagdo do contrato, para que em caso negativo,
haja te empo habil de realizagcéo para nova licitagéo;

XI - solicitar formalmente ao setor competente manifestacdo sobre
interesse e vantajosidade na prorrogacao de contrato;

XVI - acompanhar processos de aplicacdo de sancdes
administrativas, bem como subsidiar as decisdes da administracao;
XVIII — notificar a contratada quanto a ocorréncia de qualquer fato
gue gere o descumprimento das clausulas contratuais, juntando o

respectivo documento ao processo de contratagao.

Art. 4° - S3o atribuicbes do Fiscal do Contrato:

[-]

Il - manter processo de fiscalizacdo individualizado, por contrato,
para arquivamento de documentos, tais como: cépia do contrato,
coOpias dos termos aditivos, relatérios de execucgdo, cOpias de

correspondéncias enviadas e recebidas, inclusive e-mails, devendo-
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se juntar os documentos originais ao processo de contratacdo da
empresa;

[...]

V - acompanhar a execucdo dos servicos, verificando a correta
utilizacdo dos materiais, equipamentos, contingente em quantidades
suficientes para que seja mantida a qualidade dos mesmos;

[...]

IX - estabelecer prazo para corre¢cdo de eventuais pendéncias na
execucdo do contrato e informar a autoridade competente
ocorréncias que possam gerar dificuldades a conclusdo da obra ou
em relagéo a terceiros;

X — notificar a contratada quanto a ocorréncia de qualquer fato que
gere o descumprimento das clausulas contratuais, juntando o
respectivo documento ao processo de con-tratacdo da empresa,

Xl - realizar, junto a contratada, as medi¢des dos servigos e obras,
nas datas estabelecidas, de acordo com a descricdo dos servicos
definida na especificagdo técnica do contrato, antes de atestar as
respectivas notas fiscais;

XV — informar a Coordenadoria Contabil, por meio de Memorando
anexado a Nota Fiscal contendo a devida justificativa, sobre a
necessidade de eventuais glosas a serem executadas, detalhando o
item contratual e demais informagfes necessarias a subsidiar o
célculo e demais providéncias necessarias;

[...]

XVII - acompanhar e controlar, quando for o caso, e referente ao
contrato de sua responsabilidade, o estoque de materiais para
reposicao, garantindo a perfeita condugéo contratual e manutencéo
das atividades administrativas, principalmente quanto a quantidade e
a qualidade do material previsto no objeto do acordo administrativo;
XX — Certificar as notas fiscais e as faturas correspondentes a
prestacéo de servigos, execucao de obras e fornecimento de bens;
XXV — ao detectar a necessidade de majoracdes e supressdes das
utiidades pactuadas, devera comunica-las ao Gestor para que

proceda ao redimensionamento contratual nos termos da Lei n°
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8666/93. As decisdes e providéncias que ultrapassarem sua
competéncia e apresentarem risco potencial de prejuizos deverao ser
levadas ao conhecimento do Gestor do contrato;

XXVI - manter o controle das ordens de servicos emitidas e
cumpridas;

[.]

Os descumprimentos e irregularidades ficam ainda mais claras ao comparar
com os encaminhamentos determinados no Manual de Gestdo do Contrato, que
deveriam ser dados em caso de inexecugéo total ou parcial do servigo, do prazo

contratual, bem como as vedagdes e atos de ingeréncia:

4.7.1. Inexecucéo Total ou Parcial do Objeto Contratado:

Caso o Fiscal verifigue a inexecucdo total ou parcial do objeto
contratado, devera proceder da seguinte maneira:

e Registrar todas as ocorréncias observadas;

e Notificar a empresa contratada acerca das falhas apontadas,
concedendo prazo para manifestagdo da mesma;

e Analisar as justificativas da empresa, e caso ndo sejam aceitas,
encaminhar os autos com as devidas observacdes para a unidade de
controle de contratos visando, se for o caso, a abertura de
procedimento administrativo para aplicacdo da penalidade;

e Analisar as justificativas da empresa, e conforme o caso, advertir a
contratada que novas ocorréncias poderdo acarretar aplicacdo de
penalidade;

¢ Manifestar-se de forma fundamentada sobre a situacdo motivando a
abertura de processo administrativo;

e Enviar os autos a Controladoria-Geral do Municipio para abertura de

processo administrativo;
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Avaliar sobre a necessidade de encaminhar os documentos, relatorio
se correspondéncias ao Departamento de Licitacdes e Contratos,
para ajuntada ao processo da Licitagcdo. Se necessario juntar ao
processo, emitir o termo de juntada (anexo 9.3), encaminhando os

documentos para arquivo no referido processo.

5.1. Prazo para Informar o Fim da Vigéncia Contratual:

O Gestor do Contrato deverd encaminhar memorando ao
Interessado, informando sobre a proximidade do fim da vigéncia
contratual nos seguintes prazos:

[...]

Analise de precos e condi¢cdes de mercado;

Pesquisa de mercado;

[.]

5.2.1. Prorrogagcdo do Prazo de Vigéncia Observar 0s seguintes
guesitos:

[...]

For constatada em pesquisa que 0s precos contratados permanecem

vantajosos para a Administracao;

Portaria SAMAE JSU N° 350/2017

Art. 5° E vedado ao fiscal praticar atos de ingeréncia na
administracdo da Contratada, tais como:

[...]

IIl - promover ou aceitar o desvio de fun¢des dos trabalhadores da
contratada, mediante a utilizacdo destes em atividades distintas
daquelas previstas no objeto da contratacdo e em relacédo a funcdo

especifica para a qual o trabalhador foi contratado;
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IV - permitir que pessoa sem vinculo empregaticio com a contratada
seja alocada aos servicos e obras contratados;
VIl - manter contato com o contratado, visando obter beneficio ou

vantagem direta ou indireta, inclusive para terceiros.

Art. 7° - Toda comunicacao realizada pelo fiscal deve ser feita por
escrito com comprovacao do recebimento.

Paragrafo Unico: As anotacbes que ndo forem oficialmente
formalizadas (por escrito) impedem a aplicacdo de qualquer
penalidade a que esta sujeita a contratada, mesmo se tratando de
um contrato cuja execucao esteja ineficiente.

Art. 8° - O fiscal devera registrar oficialmente todas as tratativas
firmadas com a contratada, devendo, necessariamente, conter todas
as reclamagbes e quaisquer outras informacdes consideradas
relevantes pela fiscalizacdo ou pela contratada, com clara
identificacdo dos signatérios e devidamente assinados.

Art. 9° - Os fiscais e seus substitutos respondem administrativamente
pelo exercicio irregular das atribuicbes que lhes sdo confiadas,
estando sujeitos as penalidades previstas no Estatuto dos
Servidores, Lei Complementar Municipal n° 154, de 03 de novembro
de 2014.

Portaria SAMAE JSU N° 305/2017, 27 de abril de 2021, alterou o artigo 14
da Portaria SAMAE JSU N° 350/2017, para assim estabelecer:

Art. 14. A designacéo de gestores e fiscais do contrato ndo exime 0s
servidores ocupantes de cargos de chefia (Diretores, Gerentes,
Assessores e Coordenadores) de responsabilizacdo quanto aos
contratos que demandam obras, servicos ou fornecimentos aos seus
setores, de acordo com suas atribuicbes previstas na Lei

Complementar Municipal n® 220/2018.
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Assim, resta clara as irregularidades até aqui praticadas e a

responsabilidade dos envolvidos como se vera em topico proprio.

2.3.2 Das ordens de servico referente ao Contrato 303/2018

A CPI requereu por meio do Oficio n. 4/2022 — CPI, cépia digitais do
contrato, termos aditivos, notas e demais documentos relacionados a prestacao de
servicos de restauracdo de vias e calcadas pavimentadas com lajotas,
paralelepipedo ou pavés em trecho continuo danificado devido a implantacdo de
redes e ramais de agua e em trecho descontinuo (tapa buraco), danificados por
reparos e consertos em redes e ramais de dguas e esgoto sanitario, executados nos
anos de 2016 a 2022.

Conforme se infere dos Eventos n. 45 e 47, por meio dos oficios
Oficio/Samae n. 39 e 43/2022, foram encaminhadas todas as documentacdes
solicitadas referente ao Contrato n. 303/2018. Tal situagdo permitiu confrontas as
informacBes com os depoimentos testemunhas, extraindo a analise em questao.

Foram 4.542 ordens de servigco emitidas e analisadas entre os periodos de
2016 a 2022, referente aos servicos prestados pela empresa Pavimentacdo Odeli e
Vargas. Conforme constante no Anexo 18, dentre as informagdes constantes nas
ordens de servico, destaca-se a confrontacdo da data do servi¢o realizado, a hora
de inicio e conclusdo do servico, a metragem da intervencéo e os funcionarios que
prestaram o servico.

Tal confrontacdo se faz necessario para demonstrar que, conforme o0s
depoimentos posteriores, a metragem nao confere com capacidade laborativa das
equipes, seja pelo tempo de execugdo ou até mesmo pela distancia entre um local
de intervencéo e outro com a mesma equipe.

Segundo os depoimentos, o tempo de execucdo de metros quadrados por
hora, em média era em torno de “15 (quinze) e 10 (dez)” metros quadrados, em duas
pessoas, um dia de trabalho a média era em torno de 100m2 e 150m?2 por dia, sendo

gue numa equipe de 4 pessoas, ultrapassava-se a quantia de 150mz dia.

18 Planilhas desenvolvida pela assessoria de gabinete do Vereador Rodrigo Livramento.



78

Embora a planilha ndo seja conclusiva para demonstrar a irregularidade nas
metragens, uma vez que ndo fora possivel confronta-las in loco, é possivel
demonstrar, com base nos depoimentos das testemunhas, fortes indicios de
metragens irregulares.

Isto porque, as metragens se mostram incongruentes a média do tempo de
execucao conforme os relatos. Os membros da CPI decidiram por nao estabelecer
uma margem de variagdo ou uma linha de corte nas metragens das ordens de
servi¢o, nao sendo possivel concluir ou apontar uma média de quantos metros foram
anotados a maior e consequentemente, quais valores pagos a maior, mas embora a
linha de corte ndo tenha sido estabelecida, é possivel atestar que as informacdes
divergem e, consequentemente, que ha irregularidades nas informacgdes lancadas
nas ordens de servigo.

Diante do transcurso do lapso temporal, outra forma de se concluir ou se
aproximar das medicdes de fato realizadas pela empresa seria por meio da analise
das ordens de servicos de conserto de vazamentos e instalagbes de rede. Isto
porque, durante os depoimentos de servidores, pode-se extrair que 0s servi¢cos de
repavimentacdo sdo ordens de servicos desdobradas de outra ordem de servigco
originada de um conserto de vazamento ou instalacdo de rede. Portanto, se nessas
ordens ha a indicacdo da metragem do servico realizado pelo Samae, € possivel
extrair uma metragem préxima da repavimentacdo. Contudo, considerando que tais
ordens nao foram solicitadas pela CPI, ndo foi possivel fazer essa analise.

Tocante as ordens de servico duplicadas, sugere-se que foram emitidas nos
casos de refazer o servigo de pavimentacao. Pelas provas testemunhais, percebe-se
que como nao foi exercido o direito de garantia, os “reservigos” eram pagos
novamente, sob o argumento que a garantia ndo era referente ao servico de
pavimentagdo, mas sim, das obras de conserto ou instalacdo de tubulagao

diretamente prestados pelo Samae.
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2.3.3 Dos cartbes pontos

A mesma questdo das ordens de servico podemos extrair dos cartdes
pontos. A CPI também requereu junto a empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas os
cartdes pontos de todos os funcionarios que trabalharam no periodo da vigéncia do
contrato. Tal situacédo permitiu confrontas as informacdes com as ordens de servigco
e com as provas testemunhais para atestar o tempo de execucdo de cada servico,
extraindo a mesma analise do topico anterior.

A provas testemunhais deixaram claro que os cartdes ponto eram pro forma,
tendo em vista que ndo refletiam na pratica o real horario cumprido pelos
funcionarios;

Pelos horarios supostamente cumpridos, conforme tabela do Anexo 1,
reforca-se a verificacdo que o tempo de servico ndo confere com a jornada de
trabalho. Desta forma, permite-se 0 questionamento se os horéarios lancados nas
ordens de servico conferem com o que de fato foi executado e, consequentemente,
se a metragem de fato corresponde ao tempo de execucao.

Como dito alhures, os membros da CPI decidiram por ndo estabelecer uma
margem de variagdo ou uma linha de corte nas metragens das ordens de servigo e
do tempo de execucdo, ndo sendo possivel concluir ou apontar uma média de
guantos metros foram anotados a maior e consequentemente, quais valores pagos a
maior, mas embora a linha de corte ndo tenha sido estabelecida, é possivel atestar
que as informacdes divergem e, consequentemente, que ha irregularidades nas
informacdes lancadas nas ordens de servico.

Igualmente, é importante destacar, que segundo depoimento testemunhal,
alguns funcionarios da empresa Odeli e Vargas trabalhavam pela empresa Jaragua
Artefatos de Cimento, confirmando a informacdo de confusdo entre as empresas,
seja de cunho patrimonial ou funcional, existindo, também o risco de funcionarios da
empresa Jaragua Artefatos de Cimento terem trabalho em obras do Samae pela

Odeli e Vargas, conforme se extrai das provas testemunhais.
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2.3.4 Das provas testemunhais

Em reunido da CPI, foi determinado prazo para arrolamento de testemunhas
e qualificacdo para a devida intimagao. Devidamente convocadas para data e hora
no Plenédrio da Camara, as testemunhas, sob o compromisso legal, foram ouvidas
sendo feitos questionamento e coletando esclarecimentos.

E importante salientar que o material audiovisual da CPI, se encontram
disponiveis no canal do Youtube da Camara de Vereadores — Playlist CPI*° —, sendo
a transcricAo e sintese abaixo realizada, em razdo dos apontamentos,

requerimentos e pedidos de registro no proprio relatério.

2.3.2.1 Patricia dos Santos

A primeira testemunha a ser ouvida pelos membros da CPI foi a Sra. Patricia
dos Santos, ex-funcionaria da empresa de Pavimentacdo Odeli e Vargas, tendo
prestado o compromisso legal e respondido aos questionamentos.

O Presidente iniciou questionando qual era a funcdo que exercia na
empresa, tendo respondido que exerceu a funcdo de secretaria entre 0s anos de
2017 e 2020. Aos questionar sobre as informacdes que poderiam contribuir para as
investigacdes, a depoente trouxe bastante detalhes sobre as operacdes da empresa
gue presenciou, deixando todos cientes que o restante s&o rumores.

Ao responder os questionamentos do Vereador Jonathan Reinke, iniciou
sobre as atividades desenvolvidas, explicando que cuidava da parte da fabrica e
parte externa, folhas de pagamento, compras de matéria-prima, pagamentos,
vendas, emisséo de notas fiscais, boletos, controle de fichas do Samae, toda a parte
gue envolvia a administracdo. Era mais da parte de fabricacédo, a parte de mao de
obra que ia para as ruas, nao fazia.

Sobre as ordens de servico do Samae, disse que ndo preencheu as ordens

do Samae, que ja vinham do Samae prontas, que o Laércio entregava direto nas

19 https://www.youtube.com/@TVCamaraJaragua/playlists
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maos do Sr. Marcelino Vargas, que as vezes chegaram a dar o recebido, “mas
essas fichas iam direto para as maos do Marcelino”.

Ainda sobre o preenchimento das fichas e eventuais rasuras, respondeu que
os funcionarios faziam a medi¢cdo de area no verso da ficha, o Laércio passava a
limpo na frente, e depois a depoente preenchia as fichas com a data da execucao e
com o nome dos funcionarios que trabalharam naquele servico.

Além disso, respondeu aos questionamentos sobre a producdo de material
pelo Vargas, tendo a depoente explicado que sdo duas empresas, a Pavimentagcao
Odeli Vargas e a Pavimentagao Jaragua Artefatos de Cimento, “tudo numa so, e ele
tinha a licitacdo de materiais e mao de obra, entdo quando precisava fazer algum
servico que precisava de material, se retirava da empresa, e por vezes no Samae,
referente aos materiais que nédo eram fornecidos pelo Vargas. Que os contatos eram
com o Laércio, mas que ndo buscava material no Samae entdo ndo pode responder
se tinha mais algum contato.

Seguindo com os questionamentos, agora do Vereador Jeferson Cardozo, a
testemunha respondeu que tinham contato com o Laércio, Evania, com o “Seco” e
outro funcionario que nao se recorda o nome. Ainda, sobre a Evania e o Laércio,
confirmou que existe uma relacdo de amizade com o Marcelino, e que as visitas
ocorriam em horario comercial.

Sobre as ordens de servigco, disse que a depoente preenchia, mas que
anteriormente eram feitas pelas filhas do Sr. Marcelino e outras secretarias.

Sobre a contratacdo dos servicos, explicou que a licitacdo era continuo e os

consertos menores, popularmente denominado “tapa buraco”:

“se pegava esse valor total, vamos dizer 10mil do valor da licitagéo, e
se dividia em 12 meses, ou seja, nds tinhamos uma meta mensal
para atingir para que ndo passasse daquele valor da licitacao final do
ano [...] pra mim ali, a meta de que eu tinha que cuidar para nao
passar, eu tinha um controle de que ndo podia deixar aquela
metragem ndo estourar, vamos I&, eu tinha num menos 4 mil metros,

entdo eu ndo poderia passar dos 4 mil metros, eu teria que manter,
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manter e deixar em 3.900 m2 [...], sempre sobrava algumas fichas

para deixar pra jogar na proxima nota”.

Ainda, sobre as visitas do pessoal do Samae, explicava que o Laércio trazia
as fichas, quase que diariamente, e as vezes saiam com o carro do Samae, “para
ver obras, ndo sei’.

O Vereador Jeferson questionou ainda sobre eventual entrega de presentes
ou dinheiro, tendo a depoente respondido que “nunca presenciou nada dentro do
escritorio”, tendo o Vereador continuado, sobre o recebimento de algum
beneficiamento até para permitir essa pratica (rasuras), tendo a depoente
respondido que ndo. O Vereador ratificou a pergunta sobre recebimento de
presentes, tendo a depoente respondido que sabe que o Marcelino dava para a
Evania e para o Laércio, uma cesta de Natal no fim de ano.

Sobre as licitacbes, respondeu que nunca participou, mas sabe que o
Marcelino tinha outras empresas, que séo trés empresas: Pavimentacdo Odeli e
Vargas, Jaragua Artefatos de Cimento e Pavimentacdo Adriana, sendo esta ultima
em nome da esposa do Marcelino Vargas. A depoente esclareceu que era secretaria
da Jaragua Artefatos de Cimento, porém, as atividades ocorriam no mesmo
endereco, onde a depoente cuidava das trés empresas.

Ainda, esclareceu que as trés empresas participavam de licitacbes do
Samae e da Prefeitura, mas respondeu de forma negativa ao Vereador, ao ser
questionada sobre a presenga de funcionarios da Prefeitura na empresa, “da
Prefeitura n&o, nunca viu”. Nesse ponto, a depoente explicou que foram feitos
alguns servicos, mas o Vargas nao tinha ganhado diretamente a licitacdo, porque da
Prefeitura quem ganhava a licitagdo era o “Campos, que é um ex-patrao do Vargas,
de muitos anos atras”.

Sobre as medi¢Oes nas ordens de servico, explicou que ndo passavam pela
depoente, mas acredita que tinha diferenca entre as anotacdes da frente e verso,
segundo a depoente as fichas passavam pela depoente jA& com as medi¢cOes

preenchidas pelo Vargas. Ainda, sobre as metas, respondeu que acredita que nao
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havia um esforgo para inventar metragem, porque sempre se estourava a metragem,
sempre tinha ficha para o outro més.

A depoente passou as perguntas do Vereador Rodrigo Livramento, que
iniciou questionando sobre a descri¢do do trabalho e a entrada na empresa, tendo a
depoente explicado que trabalhava numa empresa de outro ramo, mas que conhecia
o Vargas porque foram vizinhos. Que iniciou no rodizio, nas atividades de rua, e
depois foi para o escritdrio, na parte do administrativo cuidando das trés empresas:
Pavimentacdo Odeli e Vargas, Jaragua Artefatos de Cimento e Pavimentacdo
Adriana.

Sobre o perfil do Vargas, respondeu que se trata de um homem “rustico,
bruto”, que € um homem que trabalha muito, mas que é “rustico, bruto, tanto dentro
da empresa, com os funcionéarios, e fora” e ainda respondeu que ndo se sente
segura ao lado dele, tanto que saiu da empresa. Explicou que entrou sem
experiéncia na empresa, mas que aprendeu muito la dentro.

O Vereador retomou a pergunta sobre o perfil do Vargas, bem como ao fato
de ele gerar inseguranca, tendo a depoente explicado sobre um fato que se escuta,
que teria um funcionério preso, por esfaquear outro rapaz, e que o Vargas teria sido,
supostamente, o mandante. A depoente ainda explicou que ndo se sentia ameacada
pela vida, mas sim pelo assédio e “gracinhas” por parte do Vargas. Ainda,
esclareceu que ele nao é do tipo que faz ameaca, mas sim “fala alto e grosso”.

Sobre as investigacdes do Samae, esclareceu que ouviu que ele teria falado
que “nao daria em nada”, mas a depoente acredita que pode ter resultado positivo.
Ao ser questionada sobre quais irregularidades que podem ser corrigidas,

respondeu:

‘Uma das questdes, assim, dos pontos que eu nunca questionei,
porgue a licitagdo ganha pelo Vargas eram dois itens, continuo e
tapa buraco, mas ele prestava servicos de colocacdo de meio-fio,
entdo essa colocacdo de meio-fio ela ndo existia na licitagdo, entdo
ela era transformada em metragem pra suprir, por isso que também
dava-se uma diferenca enorme, porque se eu fizer 100 metros de

meio-fio continuo e for jogar como 100 metros de tapa buraco, o
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valor é totalmente diferente. [...] Nao sei te responder essa parte,
porque eles faziam isso, até porque também nunca cheguei a
guestionar [...] Chegava-se na minha mao a ficha com a metragem ja
pronta, do que era continuo e o que era tapa buraco, nunca chegou
uma ficha de meio-fio, porque ndo existia meio-fio, mas eu sei que

eram feitos os meio-fio” [...].

Sobre eventual diferenca de valores, acredita que tinha, mas ndo soube
responder, porque nao tinha essa licitacdo, mas que essa parte pode ser corrigida
no contrato.

Ato continuo, sobre o servico executado e os materiais utilizados, respondeu
que as ferramentas e carro eram tudo fornecidos pela empresa. Sobre a orientagao
para sinalizagdo de transito, respondeu que era feita a sinalizacédo e isolavam com
cones, mas nao soube responder sobre orientacdo, se o Laércio passava na obra ou
nao para ver.

O Vereador questionou sobre o uso de equipamentos na execucdo dos
servigos continuos e tapa buracos, tendo a depoente respondido que:

‘O continuo era normalmente era usado maquinario do Samae,
escavadeira, caminhdo porque eram-se abertas valas cumpridas,
valas de metro, metragem continua, e o servi¢o de tapa buraco néo,
0 servico de tapa buraco nao, era abertos os buracos pelos préprios

funcionarios e fechado basicamente no mesmo dia”.

Sobre o uso de EPI e uniformes, confirmou que era fornecido pela empresa,
mas dificilmente o funcionario usava, por responsabilidade do proprio funcionério,
que cobravam e que presenciou o Laércio chamar a atencdo do Vargas para a
utilizacdo do EPI, mas foi de forma verbal. Acredita que a relacéo entre a empresa e
o Laércio e a Evania pode ter interferido no modo das cobrancas e da fiscalizagéo
do contrato por nédo ter formalidade nos atos, outras questdes na prestacao do

servico foram cobradas, tipo um servico mal feito, mas a empresa apenas foi
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ameacada de ser notificada, “que ficou s6 na ameaca”, que tinha uma “aliviamento
na cobranga”.

Sobre a relacéo, eventualmente de amizade, foi questionado sobre gerar
algum favorecimento de licitacdo, tendo a depoente respondido que nunca
presenciou nada, porque o Laércio pegava o Vargas e saiam de carro. Ainda,
qguestionado sobre eventual saida de recursos financeiros da empresa para
pagamento “por fora” desses funcionarios — Evania e Laércio —, tendo a depoente
respondido que ndo sabe, porque nao tinha acesso a conta do Vargas.

O Vereador, questionou sobre as movimentacbes da empresa, tendo a
depoente esclarecido que eventualmente ia no banco trocar cheque ou sacar
dinheiro, porque o pagamento de todos os funcionarios era feito em dinheiro, nunca
fez pagamento em deposito, 0 aluguel do estabelecimento da empresa também era
em dinheiro. Sobre a auséncia de movimentacao por meio do banco, esclareceu que
com excecado da depoente, nenhum funcionario tinha conta em banco. Esclareceu
que os funcionarios sdo pessoas simples e legais, que por vezes nem documento
possuia, entdo nao tinha conta em banco.

Ainda, foi questionado sobre o volume de dinheiro que era retirado, tendo a
depoente respondido que variava, dia de pagamento era em torno de vinte e vinco e
trinta mil reais, e que ndo era registrado na contabilidade da empresa essas
movimentacfes financeiras, ndo sendo possivel indicar ou apontar qual era a
destinacao, a finalidade dessas movimentacdes.

Sobre guantos funcionarios a empresa possuia e qual o valor dos salérios,
respondeu que variava, porque o que constava em folha ndo era o de fato pago,
porque os calceteiros tem o registro, mas recebem por metro quadrado. Sobre a
média, respondeu que é dificil explicar com exatidao, porque tinha pagamentos por
fora e excesso de vale.

Quanto ao perfil dos profissionais, respondeu que os calceteiros tinham
experiéncias porque o trabalho exigia, mas os serventes ndo. Sobre o ambiente de
trabalho, respondeu sobre a estrutura, tendo respondido que tinha muita circulacéo

de pessoas e que dificilmente ficava sozinha no escritério. Sobre a quantia de
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dinheiro retirada, disse que nédo ficava no escritério, que toda entrada financeira
tinha que ir direto para o Vargas.

Ao ser questionada novamente sobre a relacdo do Vargas com o Laércio e a
Evania, disse que era uma relacdo de muitos anos, em virtude da prestacdo de
servico ao Samae, que acredita que seja uma relacdo intima. Ato continuo,
respondeu que quando os funcionarios Laércio e Evania iam no Samae, nao
conversavam na frente da depoente, ndo sabendo responder se falavam de trabalho
ou questdes pessoais, mas acreditam que nao falavam de trabalho.

O Vereador questionou sobre a garantia do servico, tendo a depoente
respondido que viu o Laércio chamar a atencdo de forma verbal sobre algum servico
mal feito, mas nao foi formalizado por meio de notificacdo por escrito. A depoente
esclareceu que nas ruas de pavimentacdo asfaltica a empresa nao fazia
intervencao.

Sobre as medicfes, explicou que era retangular porque nunca vai chegar
numa medida exata, para executar o servi¢co precisa abrir cinquenta centimetro para
cada lado, ndo tem como fazer o metro exato. O Vereador perguntou se tinha
conhecimento de existir divergéncia entre a metragem anotada na ordem e o servigo

de fato executado, tendo a depoente respondido:

“Néao porgue eu nao tinha essa informacao, porque sempre ja estava
anulada a parte de tras, rabiscada [...] ndo era algo que, ndo era para
ser feito, mas como o Vargas ndo queria que o pessoal da rua
preenchesse a ficha, aonde até a gente, o Laércio e eu, ja tinha
orientado ele que o pessoal mesmo que fez o servigo ja colocasse
data, hora e a metragem, mas o Vargas é uma pessoa que nao

confia, ele preferia mesmo ele de fazer as coisas”.

Ainda, sobre as metragens, respondeu que nao sabe dizer porque a
empresa nunca foi notificada para inserir os dados da metragem corretos nas ordens
de servico. Explicou ainda que, desde que entrou na empresa, existia essa
metodologia de o Vargas colocar as metragens nas ordens de servico, ele que

mandava. Respondeu que sim, ao ser questionada que mesmo ele nédo indo em



87

todas as obras, se o Vargas preenchia a ficha. Ao ser questionada se existia um
superdimensionamento na anotacdo das obras, disse que ndo sabia responder
porque as fichas j4 vinham prontas para a depoente e que 100% das fichas eram
riscadas atras e passado a limpo na frente.

Sobre as metragens do contrato, reforcou que no més tinha meta de quatro
mil metros quadrados para atingir, somavam o continuo e o tapa buraco e dividiam
por doze meses, entdo ndo poderia passar, caso contrario teria que fazer um aditivo.
A meta geralmente era batida, mas se passasse a ficha ficava para o més seguinte
(48'49).

Sobre se 0s numeros registrados na ordem eram proximos a meta dos
quatro mil metros quadrados por més, a depoente respondeu que sim, todas as
fichas que vinham do Vargas, a depoente lancava numa planilha e depois era
encaminhado para o Laércio que também fazia a conferéncia para entdo se emitir a
nota fiscal. Sobre se o Laércio tinha conhecimento que as ordens de servigco eram
rasuradas, a depoente respondeu que acredita que sim, porque as “fichas voltavam
para a mao dele”, sobre se o Laércio tinha conhecimento que as datas lancadas
eram diferentes ao que de fato os servicos eram prestados, a depoente explicou os
procedimentos e a data de fechamento, dia 25, porém néo respondeu a pergunta.

Ainda, sobre a quantidade de fichas serem preenchidas proxima ao dia de
fechamento, respondeu que tinha uma demanda maior proximo ao dia 25, e que era
sim possivel algumas informacgdes terem sido langada de forma errénea. (51°46).

O Vereador questionou sobre as cota¢cdes para a licitacdo, tendo a depoente
respondido que ndo participava, mas que sabe gque o Vargas era o ultimo a entregar
a proposta. Respondendo, a depoente disse que o sobrinho do Vargas, que conhece
por “Varguinhas”, presta servico para a Prefeitura e acha que para o Samae
também, mas que hoje eles ndo possuem mais contato.

Respondendo aos questionamentos, disse que ouviu rumores que o Vargas
ofereceu valores para outros participantes desistirem da licitacdo, que ouviu de uma
conversa do Vargas por telefone.

Questionada se teme pela propria vida, respondeu que sim, depois do

depoimento.
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Ato continuo, a depoente respondeu aos questionamentos do Vereador
Ronnie Lux. Inicialmente, sobre o preenchimento dos cartbes ponto, tendo a
depoente respondido que era ela quem preenchia, dentro dos horéarios estipulados
no contrato, que o contrato ndo especificava se os funcionarios podiam ir direto para
a obra.

Comparando as ordens de servico com o cartdo ponto e apontando
divergéncia de horarios entre os documentos, a depoente respondeu que ndo sabia
se o funcionario j& estava na obra e qual horario que iniciou, simplesmente
preenchia porque sabia que tinha ido trabalhar. Ainda, era orientada para dar uma
diferenca para ndo caracterizar horario exato, e que ndo havia pagamento de horas
extras. Aos ser perguntado se era normal a empresa executar servigcos fora do
horario comercial, inclusive em horarios noturnos, respondeu que sim era normal.

Sobre ter presenciado algum funcionario do Samae ter entrado ou saido do
escritorio da empresa com mala, sacola ou alguma coisa que caracterizasse
recebimento de presentes, respondeu que ndo, porque as conversas nao eram no
escritério da empresa. Além disso, explicou que as empresas possuem enderecos
fiscais diferentes, mas o local fisico era 0 mesmo, na sede da Jaragua Artefatos,
localizado na Rua Adolf Puttjer, sendo o atendimento ao Laércio e Evania feito pelo
préprio Vargas.

Sobre a licitagédo, explicou que com o Samae a Odeli e Vargas prestavam
servico de mao de obra e a Jaragua Artefatos de Cimente prestava servico de
fornecimento de material. Acrescentou que acredita que desde 2018 a empresa
Jaragud Artefatos de Cimento ganha as licitacdes para fornecimento de material.

O Vereador questionou sobre eventuais ameacas praticadas pelo Vargas
contra seus funcionarios, tendo a depoente confirmado que presenciou. Sobre se
alguma vez o Vargas ameacou algum funcionéario por ter discordado sobre essas
praticas irregulares na empresa, a depoente se recordou que houve uma ameaca
contra o sobrinho Carlos Alexandre Vargas.

Ato continuo, o Vereador questionou sobre outros contratos particulares,
perguntou se o0 mesmo veiculo F250, utilizado nas obras do Samae ou em outras

obras publicas, era utilizado em obras particulares, respondeu que ndo sabe se
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podia, mas que sim, era utilizado, ainda sobre a identificacdo do veiculo e quem
deveria providenciar, respondeu que tinha identificacdo de prestador de servico do
Samae, mas nao sabe quem era o responsavel pela colocacgéo e custo.

Sobre os materiais e metragens, se eventualmente aconteceu de ter pego
material a menor do que de fato foi executado, respondeu que “que nenhum dos
funcionarios tinha acesso a metragem”. Sobre a existéncia de algum controle de
hora/metro, uma matematica aproximada, disse que ndo podiam mensurar em
decorréncias das condicdes do solo em cada obra. Ainda, respondeu que se
eventualmente uma ordem ndo chegasse a ser finalizada no mesmo dia, ndo era
aberta nova ordem para execucdao, era utilizada a mesma ordem. Da mesma forma,
informou desconhecer que eventualmente funcionarios da empresa abriam ordens
de servigo.

Sobre existir alguma relagdo com o Vargas, disse que nao existe nenhuma
relacdo desde que saiu da empresa.

Finalizou as perguntas do Vereador Ronnie Lux sobre como € o servico
prestado pela depoente no Municipio de Corupd, dando sugestdes de como acha
que deveria ser no Samae. Explicou que em Corupa a licitacdo é completa, de meio-
fio, que néo é por metro quadrado, mas de mao de obra por material, paver e lajotas,
gue o responsavel leva a depoente como representante da empresa até a obra,
olham o servico, enderego completo, preenchem a ficha e entédo executa.

Ainda esclareceu que a Prefeitura ndo oferece o maquinario, que o servico €
executado no “bragco” ou a empresa da depoente que precisa contratar o maquinario.
Além disso, ressaltou que o fiscal do contrato esta diariamente nas obras
fiscalizando, que se a obra precisar ser refeita, ndo recebe por isso, e que ha uma
discrepancia de valores entre as notas fiscais emitidas pelo Vargas para o Samae
comparado ao da empresa da depoente em Corupa, mesmo sabendo da diferenca
entre os dois municipios. Reforgou a necessidade de uma fiscalizagcdo melhor e
maior nas obras, principalmente no controle das metragens.

Ao ser questionada se acredita que ainda teria irregularidades no Samae,

respondeu que sim, mas que nao pode afirmar quais, em virtude de ser s6 rumores.
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Nova oportunidade de perguntas foram abertas, tendo o Vereador Jonathan
Reinke questionado que se as irregularidades ainda existentes se restringem ao
Samae, tendo a depoente afirmado que “na Prefeitura também”. Ainda, sobre a
empresa da depoente participar de licitagdes no Municipio de Jaragué do Sul, disse
gue ndo e que nao tem interesse, que 0s servicos prestados hoje sdo o suficiente
para a depoente e que a mesma ja foi ameacada.

Sobre o sobrinho “Varguinhas”, disse que possui empresa concorrente com
0 Vargas e que ndo possuem uma relacdo amigavel em virtude das licitacoes.

Ainda, sobre a logistica e distribuicdo das equipes, respondeu que o préprio
Vargas cuidava disso e distribuia as equipes para as obras.

Respondeu ao Vereador que néo havia a terceirizagdo do servico e que 0
Laércio orientava sobre a sinalizacdo. Sobre a equipe que retirava o material ser a
mesma que executava 0 servi¢o, explicou ndo, nem sempre, e quanto as sobras,
explicou que geralmente a equipe retornava depois do horario de expediente da
depoente, mais a noite, que ndo sabe se deixavam as sobras dentro da caminhonete
junto na fabrica ou se levavam.

Sobre o servico de meio-fio, explicou que haviam uma compensacao pela
falta de licitacdo e que jogavam a metragem como ser fosse paver, que ja vinha a
metragem pronta.

Esclareceu que o “Varguinhas”, ndo é o Carlos Alexandre. Que além da
Evania, Laércio e o “Seco”, que nao tinha contato com outros funcionarios do
Samae, s6 a “Carol”, mas somente por e-mail, quando solicitava alguma ordem de
servico. Reforcou que era a depoente que preenchia os cartdes ponto.

Sobre a saida da empresa, esclareceu que comunicou que nao toleraria
mais o0 assédio, que quando saiu, chegou a treinar uma outra funcionaria de nome
Andreia, que também ja saiu, segundo “rumores” pelos mesmos motivos que a
depoente.

Quanto aos pagamentos do Samae eram feitos por deposito bancario.
Tocante a ordens de servico, o Vereador apresentou algumas ordens de servico
com preenchimento a méo, tendo a depoente esclarecido que a letra era da

Charlene, filha do Vargas, “que nenhum funcionério, nenhum deles preenchia ficha”.
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Apoés o Vereador Jonathan Reinke finalizar, o Presidente tomou a palavra
para questionar se 0s servi¢cos eram fiscalizados pelo Samae, a depoente ndo pode
afirmar, mas ao ver da depoente deveria ser feito pelo Laércio, mas se ele conferia
no local, ndo sabe dizer.

Dada a palavra para o Vereador Rodrigo Livramento, foi questionado sobre a
empresa Pavimentacfes Adriana Eirele, tendo a depoente afirmado que é da esposa
do Vargas, mas acredito que ja devem ter dado baixa na empresa, que nao sabe
informar porque a empresa também cotava preco na licitagdo, porque nao era
exposto para a depoente, mas afirmou que a geréncia da empresa também era feita
pelo Vargas e confirmou que era ele quem organizava as empresas para a licitacao.
Ao ser afirmado pelo Vereador que era um cartel, a depoente explicou o
procedimento das licitacbes junto a CS Contabilidade (“1:24:14), que as
contabilidades montavam as propostas da licitacao.

Respondeu que Adriana é esposa do Vargas e que a Charlene € a filha mais
velha do Vargas, que a Charlene tinha envolvimento direto com a empresa, inclusive
diretamente nos trabalhos de rua, conduzindo a F250.

Ao responder aos novos questionamentos do Vereador Jeferson Cardozo,
esclareceu sobre as rasuras, que o preenchimento da metragem era feita pelo
Vargas, que a depoente ou a filha sé preenchiam o nome e a data, porque nem a
filha podia preencher a metragem, que as fichas iam direto para a mao do Vargas e
s6 ele preenchia as metragens, mas quando ia para a mdo da depoente era visto as
rasuras no verso.

Sobre todas as empresas terem como local fisico a sede da empresa
Jaragua Artefatos, respondeu que néo sabia da finalidade, mas brincou que “para ter
uma unica secretaria cuidando de tudo” e que vendia por todas as empresas.

Sobre 0s pagamentos, afirmou que sacava, mas nao fazia os pagamentos,
nem para fornecedores.

O Vereadores ainda questionou que se a depoente deu ou entregou algum
presente para a Evania ou para o Laércio, tendo a depoente afirmado que néo,
sobre o Vargas dar algum presente para a Evania ou para o Laércio, ou algum tipo

de auxilio, por meio de pagamento de boletos, a depoente esclareceu sobre ter
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ouvido uma conversa entre a Evania e o Laércio, que a Evania teria sido vitima de
uma fraude referente a quitacdo do boleto do carro, no valor de quatorze mil reais,
que o Vargas se compadeceu, mas sairam para conversar para fora da empresa,
gue se ajudou nao foi na frente da depoente.

Ainda que as conversas era sempre informais, que ndo presenciou outras
conversas sobre pagamento de contas ou boletos.

A depoente ainda esclareceu, que sobre eventual fiscalizagdo por parte do
Presidente da autarquia, afirmou que nao tinha contato com ele, mas que o Vargas
sim, mas que néo viu o Vargas e o lzidoro juntos, sé contato por telefone.

Sobre a empresa da depoente, explicou que nédo participa das licitacdes em
virtude da familia VVargas, embora seja interessante, tendo em vista que o preco da
licitacdo do Samae ser mais que o dobro do prec¢o praticado nos outros municipios,
nao quer se envolver com a familia. Também ndo soube responder porque da
diferenca dos precos.

Ao ser questionada se acredita que o Vargas tenha pago o boleto do carro
para a Evania, preferiu ndo responder, jA que ndo viu nada.

O Presidente tomou a palavra e questionou se havia conferencia das
metragens lancadas nas fichas de ordem de servico no local da execucéo, tendo a
depoente respondido que corretamente ndo, e sobre fichas em branco, respondeu
que néo.

O Presidente da CPI questionou se a depoente recebeu algum tipo de
orientacdo, tendo a depoente respondido que ndo, porém, recebeu uma ligacdo do
Vargas questionando sobre eventual funcionario ser ouvido e para saber o que seria
falado no depoimento.

Por fim, o Vereador Jonathan Reinke questionou se haviam fichas
totalmente em branco para serem preenchidas pela empresa, a depoente respondeu
gue nao, porque as fichas ja passavam por ela com a metragem preenchida, e
esclareceu sobre os enderecos fiscais e fisico.

Sem mais, o Presidente deu por encerrado o ato e assinado o termo de

depoimento.
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2.3.2.2 Carlos Alexandre Garcia

A segunda testemunha a ser ouvida pelos membros da CPI foi o Sr. Carlos
Alexandre Garcia, ex-funcionario da empresa de Pavimentacdo Odeli e Vargas e
sobrinho neto do Sr. Marcelino Vargas, tendo prestado o compromisso legal e
respondido aos questionamentos.

Inicialmente, o Presidente da CPIl deu a oportunidade de prestar os
esclarecimentos iniciais acerca das atividades da empresa Odeli e Vargas, tendo o
depoente respondido que iniciou na empresa em 2018 para fazer o servigo de “tapa
buraco” do Samae, até fevereiro de 2020, quando foi despedido da empresa e abriu
uma empresa do mesmo ramo. Desde fevereiro de 2022, residente na cidade de
Itajai e ndo trabalha mais com calcetagem, tem poucos contratos ainda pendentes.

Desde entéo néo teve mais contato com o Marcelino Vargas:

“A ultima vez faz mais de ano também, eu conversei com ele porque,
porque eu tenho um &udio, gravado, de um funcionario dele, que a
filha dele fez a cabeca do funcionario dele, pra me chamar na justica,
porque quando eu abri a empresa, alguma pessoas foram trabalhar
pra mim, e o um erro meu for ndo ter registrado as pessoas, e esse
caso desse rapaz, ai, ele trabalhou pra mim um més e pouco, e dai
saiu pra voltar pra trabalhar pro Marcelino, entdo foi isso que
aconteceu, ai foi, quando deu esse negdécio dele me chamar na
justica, e tal, o Marcelino me ligou e falou da tanto pra ele que seguro
ele aqui pra ele nem comparecer nas audiéncias entendeu, pra poder
ja matar ali tal, ai foi um dia que ele me encontrou comigo, foi num
sdbado, e depois me ligou uma vez, mas era tudo relacionado a

issol...]".

Apbs explicar a relagcdo com o Marcelino, o depoente explicou as razdes que
motivaram as denudncias que deflagram as investigagbes no Samae e da prépria

CPI, afirmando que a motivacao se deu em virtude da demanda trabalhista:
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“[...] isso me irritou de uma forma, de ele querer derrubar, ele ndo
aceita ninguém na area dele [...] ele era o foddo de Jaragua, era ele
guem mandava, entdo foi por isso, de tanto que, isso acabou me
irritando, porgue eu ndo tava incomodando ele, ndo tava roubando

servico dele nenhum, ai eu fui fazer a denuncia”.

O Presidente da CPI questionou a causa da demisséo, tendo explicado que,
embora o contrato de trabalho fosse de exclusividade, teve a necessidade de fazer
trabalhos extras, para pagar um acidente com um veiculo do depoente, adquirido em
nome da familia Vargas, sendo flagrado pelo Marcelino.

O Vereador Jonathan Reinke questionou sobre mais documentos para
corroborar a dendncia, tendo o depoente respondido que tem fotos das ordens de
servico do Samae em branco, mas com marcac¢des no verso pelo depoente, ainda
explicou que inicialmente preenchia no verso a caneta, depois foi orientado para
preencher a lapis para nao ficar feio as rasuras e poder apagar melhor. Depois disso
o préprio Marcelino Vargas preenchia a ordem e mandava para o Laércio.

Sobre a denuncia complementou:

“[--.] quando eu procurei o Jeferson, que a gente foi 1a e tal, foi feita a
dendncia, eu acredito porque tava em pandemia, tava 0 povo em recesso
tal, demorou um pouco pra se fazer, comecar a investigagao e tal, e aquele
implicagdo comigo dele continuou, ai o que que eu fiz, fui direto na Samae,
ai falei, me atenderam la, quem me atendeu foi o Ademir, foi o Mello e foi
uma outra mulher 14, que também é da parte la, é advogada, ndo me
lembro o nome dela, ndo consigo lembra, e foram ele que me atenderam
entendeu, ai eu falei pra eles, expliquei pra eles, como falei, expliquei pra
eles e tal, dai dali que ele comecaram fazer umas investigacao e tal,
procurar, mas eu dei mastigado entendeu, eu dei mastigado, eu falei onde
tinha buraco que tava a metragem a mais, eu falei onde tinha sido medido
e tava a amais, eu dei pra eles, eu tirei OS e mandei pra eles, sé que eu
falei t4 vendo isso aqui, s6 que tava em branco, t4 aqui, funciona assim,
ele escreve aqui, eu escrevo aqui, quem escreve tal, quem assina la e foi,

entdo eu dei mastigado pra ele e foi”.
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O Vereador questionou sobre o interesse em investigar os fatos, tendo o
depoente respondido que sim, que inclusive chegaram a fazer algumas medidas e
acharam irregularidades, mas disse que depois sentiu que tentaram “apaziguar li
dentro”, que chegou a conversar mais vez com o Ademir, o Mello e a tal mulher.

Sobre as ordens de servico, explicou que as ordens de servico quem
entregava era o Laércio, entregavam as OS’s todo dia, que com as OS’s em maos
direcionava o depoente para as obras, que 0 depoente marcava atras a metragem
correta, mas depois passava para o Marcelino que conferia e depois encaminhava
para o Samae. Por isso o depoente sabia as metragens ndo conferiam, porque 95%
dos buracos de remendo com até 60 metro foram feitos por ele com a anotacéo
correta.

Explicou também que o fechamento das OS’s ocorria dia 25, se por ventura
tinha ordem pendente de execucao, recolhia as ordens para preenchimento para
encaminhar para pagamento. Que o Laércio chegou a se encontrar na casa do
Marcelino para auxiliar no preenchimento das ordens.

O Vereador Jonathan apresentou a foto da funcionaria do Samae Ana
Carolina Figur, para identificar a “tal mulher” que acompanhou as investigacdes junto
com o Ademir lzidoro e o Giovane Mello, tendo o depoente reconhecido a
funcionaria Ana Carolina Figur.

O Vereador questionou novamente sobre as medi¢des e conferéncias, tendo
o depoente respondido que ele executava a obra e lancavam as medi¢cdes corretas
no verso, passando as fichas das ordens de servico para o Marcelino Vargas,
ocasido em que o Vargas fazia passava a limpo na frente do documento conforme o
seu interesse e sempre em numeros quebrados para dificultar, que chegou a ver as
OS’s preenchidas, que dali era encaminhado para o Laércio.

O Vereador questionou sobre a transferéncia da empresa, conforme
mencionado pelo depoente, tendo o depoente esclarecido que a familia Vargas
possui trés empresas: Adriana Odeli, Jaragua Artefatos, que fornece material para o
Samae, e Odeli e Vargas, que presta servico de mao de obra. Segundo o depoente

a Jaragud Artefatos foi transferida para a filha do Sr. Marcelino e uma das empresas
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foi transferida para o marido de uma funciondaria da empresa na parte do escritério,
de nome Mirian.

Ainda, o Vereador questionou sobre eventuais ameacas por parte do
Marcelino, inclusive para empresas concorrentes em licitagéo, tendo o depoente que
sabe de um caso de uma empresa de Indaial, GTA, que ganhou a licitacdo, porém “o
cara tirou algum documento, o Marcelino pagou para ele, tirou um documento para o
Marcelino poder ganhar”, porque segundo o depoente o Marcelino tinha ficado em
segundo lugar e o valor pago foi em torno de R$ 12 mil reais.

Sobre os servigcos executados, o Vereador questionou sobre o material que
era retirado do Samae, o depoente explicou que “pegavam junto”. Esclareceu que
quando iam buscar o material no Samae, ndo existia um controle efetivo e nem
cobranca, que segundo o depoente, o setor de almoxarifado ndo possuia uma
equipe técnica para fiscalizacdo, citando que as vezes nao tinha pessoal para
acompanhar a retirada. Também explicou que como a empresa também fornecia
material, também acontecia de pegar material direto na empresa, mas que também
nao havia controle, explicou que inicialmente marcavam, mas depois ndo mais:
“confesso pra vocés que eu acho que por umas 4 ou 5 vezes eu até marquei, peguei
tanto, mas depois disso, nem marcava sabia, era tanto roubo que néo ia fazer falta
pra ele 30 pecas de meio-fio", ao ser questionado se meio-fio também, respondeu “o
que tu imaginar, foi pego” (27°40).

Ainda respondeu sobre as “sobras” de material, respondeu que se sobrava
de uma obra eram reaproveitados em outras obras, e respondeu que ndo era
possivel fazer ordem duplicada de material, tipo “pagar duas vezes”, até mesmo pela
falta de controle.

Seguindo, ao ser questionado sobre o controle de horas, respondeu que néo
tinha ponto porque nado era registrado, que sua equipe tinha mais um servente, mas
nao tinha controle de horas trabalhadas.

Passada a palavra para o Vereador Jeferson Cardozo sobre a relagcdo do
servico de calcetagem com os servidores do Samae Evania, Laércio e Mello, o
depoente respondeu que o Mello ndo conversava com o Vargas, era um ‘brago”

direito do Ademir, mas que s6 teve contato com o depoente apds as denuncias. A
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Evania era “a mae do Marcelino”, que mantinham contato frequente para
encaminhamentos de servigos, inclusive para adiantar pagamentos. Segundo o
depoente a Evania era a superior do Laércio. Ainda, segundo o depoente, a funcéo
do Laércio era “pegar as OS’s e conferir o servigo”, ainda, conforme o relato as OS’s
eram recebidas em branco, s6é com as descri¢cdes gerais do local, mas as medi¢des
a orientacdo era para serem anotadas no verso, porque o preenchimento da frente
era o Vargas.

Segundo o depoente, chegou a ver algumas OS’s preenchidas com as
medicdes e percebeu a diferenca a maior. Que o Laércio néo fazia a fiscalizacédo das
medic¢des in loco, mas chegou a auxiliar no preenchimento ou emissdo de ordem
duplicada, porque tinha um limite més de metragem. Sobre as Evania, ainda
esclareceu que nunca viu a Evania participar dessas conversas, mas segundo o
depoente “ela sabia 0 que estava acontecendo”. Que nos servicos de meio-fio eram
preenchidos como se fossem metros quadrados.

Ainda, o Vereador Jeferson questionou sobre algum vinculo de amizade,
disse que o Marcelino chegou a convidar para festas de familia a Evania e o Laércio,
que o Laércio era mais cuidadoso, mas a Evania se mostrou mais participativa.
Ainda, sobre frequentarem a empresa, respondeu que era frequente para levar as
OS’s e reunides.

O depoente respondeu sobre eventual entrega de dinheiro, que nunca viu,
mas que presentes era comum, cestas, sapatos, um celular para a Evania — que
inclusive ela ndo gostou e trocou — o pagamento de contas, em torno de R$ 18 mil
reais para pagar um boleto da Evania. Que algumas coisas foi entre 2018 e 2019.
Que os pagamentos dos presentes foram feitos por meio do banco ou cartdo da
conta do Marcelino na Viacredi.

Respondendo ainda ao Vereador Jeferson Cardozo, explicou que o
Marcelino tinha medo do Ademir Izidoro, mas nunca viu a participacédo do Ademir
nas questdes das ordens de servico, se tinha algo “escondiam bem”. Ainda, que ao
levar a denuncia para o Ademir, que o Presidente da autarquia se mostrou surpreso,
e deu os encaminhamentos, que a Ana e o Mello acompanharam as investigacoes.

Esclareceu que as dendncias junto a autarquia ocorreram 4 meses apos a denuncia
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junto ao Gabinete do Vereador Jeferson Cardozo e Ministério Publico, que
ocorreram em fevereiro/2021, portanto, na autarquia em torno de junho/2021, que
nesta ocasido ja deixou informado a denuncia junto ao Ministério Publico e também
das questdes envolvendo o fornecimento de material.

O Vereador Jeferson questionou sobre se o depoente trabalhava com
calcetagem, tendo respondido que sim, muito pouco, e ainda respondeu que 0S
mesmos problemas acontecem na Prefeitura, mas ndo quis entrar em detalhes.

Sobre o grupo familiar das trés empresas da familia Vargas, o Vereador
guestionou qual o objetivo da existéncia das trés empresas, tendo o depoente
respondido que era participar das licitacdes, ter mais abrangéncia de atuacdo e
diminuir a carga tributaria. Ainda, respondeu ao Vereador que a Evania e o Laércio
avisavam das licitacdes no Samae, porque o Marcelino ndo podia perder a licitacéo,
bem como achava que eles avisavam dos precos das propostas concorrentes,
porque o Marcelino era o Ultimo a entregar a proposta, o depoente esclareceu que
chegou a acontecer uma vez, da empresa de Indaial ganhar e o Marcelino “comprar”
0 concorrente.

O Vereador questionou sobre a data do dia 25, ele ndo soube responder,
mas acredita que era a data que passavam para o Marcelino para fazer o
pagamento até o dia 08 de cada més.

Passada a palavra para o Vereador Rodrigo Livramento, o Vereador
questionou sobre o perfil do Vargas e dos funcionarios, tendo o depoente respondido
gue a maioria dos funcionarios sdo usudrios de drogas, entdo ele sabia como
agradar os funcionarios, concedendo vales, por exemplo. Sobre o perfil do Vargas
respondeu que era “complicado”, era da igreja, sendo grosso e agressivo com 0S
funcionarios, perfil rude, ele sabe ser uma boa pessoa, mas nao pode “pisar no
calo”. Ainda falou que o Marcelino teria tido processos criminais, mas que nao
chegaram a ter andamento.

O Vereador Rodrigo ainda questionou sobre o ambiente de trabalho, tendo o
depoente explicado que ficava muito tempo fora, mas que ndo se tinha muita

abertura. Respondeu também da Patricia e da filha Charlene, que fazem o servigo
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de escritério, inclusive emissdo de nota fiscal, que acredita que a Charlene e o
Thiago, genro do Vargas e caminhoneiro na empresa, sabem das irregularidades.

Sobre os pagamentos, respondeu que todos os funcionérios eram chamados
na empresa e faziam o pagamento a vista, em dinheiro, descontando os vales, que
somente dois funcionarios recebiam em cheque porque trabalhavam na Weg
exclusivamente, que o Marcelino fazia o agendamento do saque no banco, que
sacava em torno de R$ 20 e R$ 30 mil reais. Se além do pagamento, se esse
dinheiro era utilizado em mais alguma coisa, disse que ndo, porgue 0s gastos da
familia eram muitos, mas chegou a fazer alguns investimentos, com compra de
terrenos, na Amabile Tecila Pradi, outro préxima a Prefeitura, ambos em Jaragua do
Sul, e outros dois na praia, em Barra do Sul e Barra Velha, que vendou alguns para
nao cair “na malha do Samae” na CPI.

O Vereador Rodrigo questionou sobre os recursos do banco, se haviam
relacdo com os funcionarios do Samae, Evania e Laércio, disse que ndo viu nada,
mas que os salarios dos funcionarios eram pagos com fluxo de caixa recebido do
Samae, mas tinha capital de giro referente outros servicos.

Sobre o material utilizado, respondeu que o meio de transporte era a
caminhonete, e os materiais utilizados para execucdo da obra eram pa, picareta,
marreta e outras ferramentas manuais, que pegava o material no Samae, tipo lajota,
paver, e se dirigiam para a obra, se era permitido no contrato licitatério, respondeu
gue sim, mas admitiu que nao leu ou ndo conhece os termos do contrato. Sobre os
materiais do Samae eventualmente desviado para obas particulares, respondeu que
acontecia, que os materiais mais utilizados eram cimento e guia de cego, em torno
de 100 a 200 pecas de guia por més e cimento 1 ou 2 sacos por semana, bem como
p6 de brita, ndo necessariamente do Samae, mas de outros obras. Que a Evania e o
Laércio tinham ciéncia, ndo sabe informar se os funcionarios do almoxarifado tinham
ciéncia, porque nao tinha controle.

O Vereador questionou se isso acontecia antes do depoente entrar na
empresa, tendo respondido que sim, se o Ademir tinha ciéncia, respondeu que nao,
gue se mostrou surpreso por ocasido da denudncia. Que outra dendncia ja tinha

ocorrido, mas sem muito embasamento. Ainda sobre as obras particulares
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beneficiadas com material do Samae, respondeu que algumas na praia de Barra
Velha, no Bairro Itajuba, outras em Jaragua do Sul, no Bairro Ilha da Figueira.

O Presidente tomou a palavra e questionou se 0s proprietarios dos imoveis
nessas obras particulares tinham ciéncia da origem do material, respondeu que néao,
porque comprovam o material para fazer o servico completo.

O Vereador Rodrigo Livramento continuou 0s questionamentos sobre a
sinalizacdo, tendo o depoente respondido que era feito cones, feita pelo préprio
depoente, que houve treinamento pelo préprio Marcelino sobre a sinalizacao. Ainda,
sobre uso de EPI, falou que nao era utilizado e nem oferecido, mas tinha que assinar
recibo como se tivesse sido entregue. Ainda, que chegou a receber luva de pano,
mas as luvas de pano eram da Weg, luvas que eram descartadas para o lixo, mas
gue o Marcelino recolhia para reaproveitar, que das luvas a Weg nao tinha ciéncia,
mas alguns negocios referentes a Weg, de metragem a maior que também ocorriam,
mas o depoente ndo entrou em detalhes, que diz que o Marcelino tem um amigo
dentro da Weg que é chefe geral, que isso acontecia.

O Vereador questionou sobre a licitagdo e a diferenciagcdo entro o servigo
continuo e tapa-buraco, locais de concreto de asfalto ndo eram feitos servicos de
inversao, o contrato era da Infrasul (1’15°00).

Sobre a intervenc¢do ser em quadrado ou retangulo, o depoente explicou que
o buraco ndo possui uma forma correta, perfeita, e pode ser aberto de forma
diferente, entdo para melhor medir e fazer o servigo de assentamento, inclusive.

O Vereador Livramento questionou novamente sobre o0s presentes e
favorecimentos, ndo acrescentou nada além do que ja tinha mencionado, era mais
troca de favores. Além do Laércio e da Evania, mas algum funcionéario tinha
conhecimento? Respondeu que sim, inclusive um encanador, pelo tempo do
contrato sim, e outras empresas de artefatos também.

Sobre os valores dos contratos da Prefeitura e Samae se sao atrativos
nesse ramo, respondeu que sinceramente ndo. O Vereador continuou, questionou
entdo qual a vantagem, tendo o depoente respondido que acha que sdo as regalias.
Sobre eventual ligacdo do Vargas com outras empresas, respondeu que ndo porque

a maioria vinha de fora para participar da licitacdo, e sobre eventual orientacdo de
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preco na licitacdo, respondeu que sim, que o Marcelino era avisado para apresentar
proposta a menor. Sobre eventuais outros funcionarios ou empresas terem
conhecimento das irregularidades, e ainda, sobre propor alguma denuncia,
respondeu que mais proximos tinha conhecimento, mas que segundo uma empresa
nao fez a denuncia porque “a corja era tdo grande que nao tinha como derrubar”.

Novamente sobre o0s presentes em troca favorecimentos com o0s
funcionarios do Samae, respondeu que era dinheiro e presentes, que a Evania e
Laércio, recebiam em dinheiro por més. Que a entrega ocorria no carro ou numa
padaria de esquina no Bairro Vila Lalau.

Passada a palavra para o Vereador Ronnie Lux, iniciou 0s questionamentos
sobre os presentes ofertados, respondendo o depoente que sobre o sapato foi
pedido pelo proprio Laércio, que tomou conhecimento sobre o assunto na casa do
Vargas, que viu chegar, mas néo viu a entrega.

Sobre o preenchimento das ordens de servico, eram preenchidas pelo
Marcelino, mas aconteceu de presenciar o Laércio e a Evania se reunirem com o
Marcelino para discutir o preenchimento das OS’s. Sobre o pagamento dos
funcionarios, confirmou que era em dinheiro ou cheque, ndo havia pagamento de
horas extraordinaria e, ainda, sobre o pagamento dos calceiros, a regra geral era por
metro quadrado, os poucos registrados era o “minimo possivel”, e os serventes era
um salario minimo, as vezes acontecia de serem chamados no sabado para
pagamento pelo dia de trabalho.

Ao ser questionado sobre a empresa do Vargas participar de licitacdes em
outras cidades, afirmou que somente participa em Jaragua, mas no litoral participa
de contratos de pavimentacdo comunitaria. Ainda, sobre o desvio de material para
outra cidade e se algum funcionério tinha conhecimento, confirmou que a Patricia
dos Santos tinha conhecimento do desvio para obras em Barra Velha, porque o
Vargas nao fabricava a aquele tipo de “guia”.

Sobre se é possivel ter uma média do tempo para a execucdo de um servico

de calcetagem, respondeu:
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“[...] a média de tempo, um metro de lajota sdo 16 pecas, um metro
de pedras sdo 44 pedras, de paver sdo 50 unidades o0 metro,
depende muito do servico, mas assim a questdo que tu falou ali de
60 metros em uma hora e meia e 60 em quatro, na verdade pra tu
bater sessenta metros hoje tu tem que, vai demorar mais de meio dia
pra fazer e tu tem que ter umas duas pessoas pelo menos ou em
dois pelo menos entdo, ou de duas ou uma, ou tu bateu os 60 metros

em uma hora e meia em 10 pessoas ou tu cobrou a mais”.

Ainda, sobre quantos metros a mais foram cobrados, respondeu que
depois da denuncia o Samae foi investigar, mas ndo respondeu como tomou
conhecimento sobre as metragens investigadas e os numeros aferidos.

Sobre uma empresa, com o dono chamado “Vande”, respondeu que € do
filho do Vereador Ademar Braz Winter, mas que “o0 Vande ndo tem nada a ver com a
historia”.

O Vereador questionou sobre as informacdes que a Patricia possui, mas
disse que a Patricia ficava mais no escritério e sabia pouco, quem sabia mais era o
proprio depoente porque trabalhava na parte externa, no servico de rua.

Passada a palavra ao Vereador Jonathan Reinke, questionou sobre as
irregularidades quem tinha conhecimento, tendo o depoente respondido que a
Patricia e o Thiago Feliciano tinham conhecimento. O depoente acrescentou que
todos os funcionarios tinham conhecimento das irregularidades, s6 ndo falavam,
incluindo o Calosney, que hoje esta preso.

O Vereador Jeferson Cardozo questionou sobre as razdes do funcionario
Calosney ter sido preso, segundo o depoente, escutou que, apdés um incéndio
criminoso na casa do Marcelino Vargas, a pessoa responsavel pelo incéndio sofreu
uma tentativa de homicidio praticada pelo Calosney, “a mando do Marcelino”
(1:37:13).

O Vereador Jonathan Reinke questionou sobre eventual discusséo entre
o Marcelino e o Laércio ou a Evania, tendo o depoente respondido que néo, porque
o Marcelino tinha grande respeito pelo Laércio e pela Evania. Sobre o recebimento

de presentes e se o0 proprio depoente chegou a receber algum presente, foi
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respondido que a Unica coisa que queria é ser reconhecido pelo Marcelino pelos
servicos prestados e confirmou que se as pessoas que receberam algum presente
era para ficarem quietos.

Sobre a licitagdo, confirmou que o Marcelino recebia informacdes sobre
as propostas de licitacao para entdo entregar a sua proposta, que nao vai ter registro
dessa troca de informacoes.

Ainda, sobre a reforma e ampliagdo da ETA confirmou que tem
irregularidades, mas que néo é possivel verificar em virtude do lapso temporal.

O Vereador questionou sobre as luvas de EPI, tendo o depoente
explicado que foi buscar as luvas em trés oportunidades, esclarecendo o
procedimento de coleta e que a empresa Weg descartava as luvas, bem como nao
tinham conhecimento da apropriagéo.

Sobre os pagamentos dos funcionarios, explicou que os calceteiros
recebiam por metro quadrado, em torno de cinco ou seis reais a pedra, e lajota,
paver e meio-fio em torno de trés reais. Ainda ndo soube precisar o salario total més,
porque alguns trabalhavam direto e outros apenas para a “cachaga”. Os valores
eram pagos conforme a anotacdo dos préprios funcionarios e era mais facil de ser
controlado.

O Presidente da Comisséo, Vereador Osmair Gadotti, pediu a palavra
para esclarecer sobre as luvas, questionando se o Marcelino tinha conhecimento da
apropriacdo das luvas, tendo o depoente respondido que era a mando do préprio
Marcelino.

O Vereador Rodrigo Livramento questionou sobre as ordens e hierarquia
do Samae, tendo o depoente confirmado que a Evania mandava no Laércio e que o
Ademir mandava na Evania, e como a Evania cuidava da parte do servigo e pessoal,
“é ai que ela achou uma brecha”, afirmou que raspa de asfalto, sobras de asfalto
também era desviado e vendido pela Evania, em torno de oitocentos reais a carga.

Ainda, comentou de uma conversa no patio do Samae que sobrava lajota
de 25cm e que nado sabe se foi vendido ou entregue para um particular fazer uma

rua, no Bairro Rio da Luz.
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O Vereador questionou novamente sobre a dendncia, que em todas as
conversas que teve posteriormente com a Ana Carolina e com o Giovane Melo,
deixavam claro “tu sabe que o Ademir ndo teve nada no meio”, que sentiu uma
cobertura deles.

Sobre o servico da empresa Odeli e Vargas em outras cidades,
respondeu em Itajuba, Barra Velha, Barra do Sul e Guaramirim, se havia
irregularidades nessas cidades também, respondeu que ndo, mas também n&o
acompanhava os contratos, mas que chegou a fazer carregamento de material para
essas cidades.

Ainda, sobre o descarte de materiais, respondeu que teve casos em que
houveram descarte de materiais de obras particulares no Samae, “como ja tinha
bota-fora ali, jogava ali”.

Ao ser questionado para sugerir melhorias, respondeu que “contratar uma
pessoa para que ela seja o fiscal”, uma espécie de terceirizada, porque o0s
servidores nao estdo fazendo a fiscalizacdo, porque segundo o depoente as
irregularidades ainda persistem. Acredita que nenhuma testemunha ir4 acrescentar
algum outro detalhe, e que tem apenas algumas OS’s para ratificar a sua denuncia.

O Vereador Jonathan Reinke questionou novamente sobre o0s
procedimentos do Samae apo6s a denuncia, tendo respondido que teve contato com
a Ana e com o Melo somente apdés a dendncia e que sentiu um empenho em
investigar somente quando “estourou” a questdo da CPI. Ainda, sobre a Ana e o
Melo, respondeu que parece acredita que eles acompanharam os trabalhos porque
a Ana ele acha que é do setor juridico, e 0 Melo por ser o “braco direito” do Ademir,
que tinha que ser um grupo restrito porque, segundo o depoente, tinha alguém no
financeiro muito proximo a Evania, ndo falaram o nome.

O Vereador Rodrigo Livramento também questionou sobre a denlncia se
houve registro, tendo o depoente respondido que a denudncia inicialmente foi verbal e
posteriormente pediram para gravar, que depois tomou conhecimento que a
gravacao foi apresentada para o Marcelino. Ainda que chegou a fazer um primeiro

contato via messenger do Facebook.
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Para os Vereadores Jonathan Reinke e Jeferson Cardozo, confirmou um
primeiro contato via messenger pelo Facebook, mas que ndo entrou em detalhes
naquela ocasido, bem como que foi o depoente que entregou cépia das ordens de
servico que atestavam as irregularidades, que ap0s a dendncia, chegou a
encaminhar mais fotos para o whatsapp do Giovane Melo.

O Vereador Rodrigo Livramento tentou estabelecer um lapso temporal
entre as conversas, tendo o depoente falado que a conversa com o Ademir, Ana e 0
Melo ocorreu uns quatro ou cinco meses apds a denuncia no gabinete do Vereador
Jeferson, que a Ultima conversa foi em setembro de 2021, que naquela ocasido
pediram para assinar um documento confirmando os fatos narrados na dendncia,
mas que ficou com medo de vazar as informagdes do documento, pedindo para
retirar o documento, ndo tendo mais contato depois disso, que ao todo foram em
torno de quatro conversas pessoalmente com o Ademir, que 0s encontros foram em
lugares aleatdrios com receio de serem vistos.

O Vereador Ronnie Lux questionou se o0 depoente tinha receio de ameaca
de vida, tendo respondido que nédo e acrescentou que foi o depoente que convenceu
a Patricia de denunciar o Vargas também.

O Vereador Jeferson Cardozo pediu quebra de sigilo bancario do cartdo
do Marcelino no banco Viacredi, jA que segundo a testemunha o aparelho celular
comprado de presente para a Evania foi com o cartdo do referido banco.

O Vereador Jonathan questionou novamente sobre a dendncia, tendo o
depoente falado reafirmado que foi o primeiro denunciante e depois convenceu a
Patricia, que o Marcelino achou que foram outras pessoas e que sabe que o
Marcelino entrou em contato com a Patricia para ela “aliviar’ no depoimento. Sobre a
conversa no messenger com o Ademir, ndo sabe se ainda tem, mas o depoente se
comprometeu de tentar buscar a conversa e juntar nos autos, o que até o presente
momento da elaboracdo do presente relatério néo foi feito.

Por fim foi explicado e reforcado para o depoente sobre a divulgacdo do
video para fins de publicidade dos trabalhos da CPI, tendo o depoente explicado
também os seus receios, porém, consentiu com a divulgacdo. Os Vereadores

também determinaram que os requerimentos serao discutidos em reuniao.
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N&o havendo mais nada, o depoimento foi encerrado.

2.3.2.3 Bruno Silvero Dolberth

Em oitiva realizada no dia 07/10/2022, foi ouvido o Sr. Bruno Silvero
Dolberth, funcionario da empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas, devidamente
convocado.

Devidamente comprometido e advertido, o Presidente da Comisséo,
Vereador Osmair Gadotti, questionou sobre o servico prestado pela empresa junto
ao Samae. O Sr. Bruno, respondeu que pouco trabalhou no Samae, pois mora 5
(cinco) anos em Barra Velha, mas que quando vinha, era apenas para reforco de um

I’“

ou dois dias, dai “abria e executava o servigo”. Que nao tinha contato com as ordens
de servico, que apenas era direcionado para o local do servico. Quem recebia as
ordens de servico era a Patricia. Ainda, sobre as medicdes, alegou que as vezes
media e marcava, que aumentava o tamanho do buraco para encaixar melhor.
Respondeu também que as medi¢cbes ndo eram nas fichas das ordens, apenas fazia
uma anotacdo num caderno, para controle préprio para fins de pagamento, uma vez
gue 0 pagamento era por metro quadrado.

Ato continuo, passou a responder as perguntas do Vereador Jonathan
Reinke, esclarecendo sobre a rotina de servicos e horérios de trabalho.

Sobre as ordens de servigo, ndo sabia quem emitia, apenas recebia o
endereco para executar, que sobre as medi¢cdes ndo sabe se conferiam, mas que
recebia o salario certo, reforcando que néo trabalhava muito em Jaragua. Que nao
conhecia o pessoal do Samae e o material que sobrava era devolvido para a
autarquia.

Antes de fazer os questionamentos, o Vereador Ronnie Lux reforgou o
compromisso legal, iniciando o questionamento acerca do horario e local de
trabalho, reforcando Sr. Bruno que faziam trabalhos finais de semana. Ao questionar
sobre trabalhar finais de semana para o Samae em Jaragua do Sul, o Sr. Bruno

respondeu:
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“‘Era quase frequente, tipo assim, eles tinham um buraco de
urgéncia, precisava terminar tipo, por exemplo, agora, tinha que
ir 14, ndo importava o horario, o dia, assim sabe, sé com chuva
gue ndo trabalhava. Até ia |4, esperava passar a chuva, dai

executava”.

Sobre o acompanhamento do Sr. Marcelino nas obras, disse que
acompanhava, mas as vezes deixava na obra e a equipe executava. Nao soube
responder se 0 Samae deixava as “portas abertas” no domingo, mas no sabado sim.

Sobre realizar trabalhos em Barra Velha, confirmou que trabalha na
empresa ha quase 5 (cinco) anos, e que desde que foi designado para trabalhar
naquele Municipio, fixou residéncia la.

Ao ser questionado sobre a frequéncia de horario e preenchimento do
cartdo ponto, respondeu que as vezes vinha para Jaragua e preenchia o cartdo e
gue os cartdes ficam na empresa. Contudo, ao ser confrontado sobre determinadas
ordens de servi¢co e o cartdo ponto, argumentou que pode ter acontecido um “erro”
no preenchimento do cartdo ponto, porque nunca comecou a trabalhar as 5h da
manha, e que ele recebe por metro e ndo por hora.

Ao ser questionado sobre “quantos metros de paver pode ser colocado
em uma hora”, respondeu que depende, mas em meédia entre “15 (quinze) e 10
(dez)” metros quadrados.

Ainda, sobre o valor do metro quadrado pago referente as obras do
Samae, afirmou que recebe em torno de R$ 5,00 (cinco reais) a R$ 8,00 (oito reais)
por metro quadrado, porém, ndo sobre precisar e nem indicar valores quando
questionado se 0 mesmo valor é aplicado em obras particulares.

Antes de finalizar, o Vereador Ronnie Lux se parcialmente satisfeito pelas
respostas: “A principio, tenho meus esclarecimentos, tdo razoavelmente sanados”.

Ao colher o depoimento e fazer os questionamentos, o Vereador Jeferson
Cardozo, enfatizou o compromisso legal e a importancia dos trabalhos da CPI.

Ao questionar sobre o preenchimento do cartdo ponto e o cumprimento do

horario, em respostas “sim” e “ndo”, o Sr. Bruno confirmou que nao trabalhava as
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05h00min da manha e que “sim” preencheu os cartbes ponto de forma errada,
porém ndo sempre. Ao confrontar tais informacdes com ordens de servico do
Samae, se verificou conflitos de horarios, tendo o depoente afirmado que ele néo fez
o preenchimento da OS. “Entédo, a OS produzida pela Odeli Vargas, dia 25/08, as
06h ndo corresponde com o cartdo ponto preenchido e assinado pelo depoente”,
afirmou o Vereador Jeferson Cardozo, ndo tendo a testemunha contestado.

Ainda sobre o trabalho desenvolvido, confirmou a colocacdo de meio-fio,
e que embora tinha conhecimento de que o Vargas tinha outras empresas, nao
sabia distinguir se o0 servico que o depoente executava era para a empresa Odeli ou
se era para outra.

Ao ser questionado sobre eventual pressdo para entrega da obra, o
depoente negou, e que geralmente a equipe era em torno de 3 e 4 pessoas.

Sobre as metragens, alegou que ndo sabe se haviam conferéncias entre
o controle do funcionério e o servico de fato executado, e afirmou que acredita que
as medi¢des ocorriam com o “pessoal do Samae”, embora nunca tenha visto eles na
obra medindo. Afirmou que o “pessoal do Samae” refere-se a Evania e o Laércio.
Por fim, confirmou que a Patricia e o Vargas também acompanham as obras.

Ao continuar, se atrapalhou sobre eventual presenca do Laércio e da
Evania no escritorio administrativo da empresa Odeli Vargas, porém, ndo chegou a
ver os dois funcionarios do Samae.

Em respostas as perguntas do Vereador Rodrigo Livramento sobre as
ordens de servico, recebia do motorista, na época o Carlos Alexandre, e que nao
tinha outro contato com as ordens. Que depois da Patricia, 0 servico de escritorio
passou a ser desempenhado pela Miriam, que nenhuma das duas acompanhava na
obra.

Sobre os maquinarios, afirmou que era todos do Vargas e os EPI's eram
fornecidos pela empresa, que ndo sabe se o Samae fornecia.

Por dia, afirmou que faziam em torno de 100 a 150 metros quadrados,
numa equipe com 4 (quatro) pessoas era superior a 150 m?, podendo chegar a

aproximadamente 170 mz2,



109

Que faziam servico continuo de colocacdo de meio-fio, que ndo sabe
responder sobre a producédo de meio-fio pela empresa do Vargas.

Sobre a presenca do Marcelino Vargas nas obras, disse que era
constante, que ela passava “dava uma olhada”, as vezes aconselhava e até ajudava.

N&o soube responder sobre a retirada de material do Samae, ja que nao
acompanhava essa parte.

Sobre a presenca da Evania e Laércio nas obras, disse que apenas
passavam de carro, e ndo desciam para fiscalizar.

O Vereador Jonathan tomou novamente a palavra, tendo questionado
sobre a execucao dos servicos e abertura do buraco, tendo o Sr. Bruno respondido
que as vezes chegavam na obra e o Samae “ja tinha deixado aberto” e deu outros
detalhes.

O Vereador Ronnie fez novos questionamentos. Tendo o Sr. Bruno
explicado sobre as ordens de servico. Que apenas olhava a metragem e assinava as
ordens e nao fazia uma conferéncia do valor langado na OS com o “caderninho”.

Que nao trabalhava nos dias de chuva, e que nesses dias haviam um
acordo entre o empregado e o empregador.

Ao confrontar uma ordem de servico com a média de trabalho, num
exemplo hipotético de uma equipe de 4 pessoas, informou que em um dia
conseguiam fazer no minimo 80m2, porém, ao lhe ser apresentado uma ordem de
servico com uma equipe de 5 pessoas e ter realizado um trabalho de 30m2, nao
soube responder e ainda, quando Ihe questionado que “se lhe fosse apresentado
uma ordem de servigo” assinado pelo depoente indicando o trabalho de 100m? em 3
horas de trabalhos, apenas se limitou em responder “é provavel né”.

O Vereador Rodrigo tomou novamente a palavra questionado sobre o
maquinario, tendo respondido quais 0s equipamentos que a empresa possui e
respondeu que em poucas vezes 0 Samae cedeu retroescavadeira e rolo
compressor, uma vez que o Vargas nao tinha.

Verifica-se pelo depoimento do Sr. Bruno, que ha contradicdo de
informagdes entre ordens de servico e jornada de trabalho, demonstrando

langcamentos nos respectivos documentos que ndo correspondiam a pratica, cujas
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informacbes podem ter refletido nos lancamentos das ordens de servico e
pagamentos. Por fim, pode se extrair grande confuséo patrimonial e de servigco entre

as empresas do Sr. Marcelino Vargas, como se vera em topico especifico.

2.3.2.4 Irineu Rietter

Em oitiva realizada no dia 07/10/2022, foi ouvido o Sr. Irineu Rietter,
funcionario da empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas, devidamente convocado e
advertido do compromisso legal.

Ao responder as perguntas do Vereador Jonathan Reinke, tentou explicar
sobre a parte operacional do trabalho, destacando que recebe salario fixo, em
espécie.

Sobre o controle de horas, afirmou que recebe ajuda do “Ney” e da
Patricia. Sobre as sobras de material ndo conseguiu esclarecer.

Ao responder as perguntas do Vereador Rodrigo Livramento, sentiu
dificuldade, apenas conseguiu esclarecer a empresa “fazia paver e meio-fio”, que
ganhava equipamentos da empresa, tipo luvas, p4, e que a empresa nao tinha
retroescavadeira e que o servigo de abertura de buraco era na “mao”.

Ao responder as perguntas do Vereador Jeferson Cardozo, afirmou que
sempre ficava na fabrica, que ndo tinha contado com a rua. Sobre o material que
sobrava, afirmou que o material voltava para a empresa. Sobre o uso de luva,
afirmou que nédo usava luva.

Findado os questionamentos, a oitiva foi dada por encerrada.

O baixo grau de instrucdo e escolaridade ndo permitiu que o depoente

contribuisse com os trabalhos e investigacdes.
2.3.2.5 Reinaldo Rietter
Em oitiva realizada no dia 07/10/2022, as 9h30min, foi ouvido o Sr.

Reinaldo Rietter, funciondrio da empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas,

devidamente convocado.
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Advertido, respondeu as perguntas do Vereador Jonathan Reinke. Que
trabalhava somente em Jaragua, que o trabalho era trazido pelo motorista “Vargas”.
Sobre o trabalho, disse que trabalhava com “paver, lajota e meio-fio”, que fazia de
tudo. Sobre o cartdo-ponto, ele mesmo preenchia, e recebia salério fixo de R$
1.200,00 (mil e duzentos reais).

Ainda para o Vereador Jonathan, disse que o material que sobrava era
levado para “dentro do rancho”, 1a no Vargas.

Ao responder as perguntas do Vereador Rodrigo Livramento, informou que
usava 0s equipamentos que a empresa dava, picareta, luva. Ainda sobre esses
equipamentos alegou que a luva era comprada, recebendo-a nova, de material de
borracha na cor preta. Sobre a necessidade de retroescavadeira, que a empresa
Varga ndo tinha e as vezes “vinha do Samae”.

Ainda respondendo ao Vereador Rodrigo, alegou que o Sr. Marcelino
Vargas, s6 tinha ele no ramo, s6 a empresa dele. Sobre os procedimentos de
sinalizagdo da obra, que faziam uso de cones, mas nunca recebeu orientagdo de
como proceder.

Ao responder as perguntas do Vereador Jeferson Cardozo, afirmou que vai
fazer 15 (quinze) anos de empresa. Que recebia presentes, tipo chocolate, cesta de
natal, que todos os empregados recebiam presentes, o pessoal da fabrica e das
ruas. Ao ser questionado sobre as medic¢des, informou que o Samae néo fazia as
medicdes.

Sobre os servidores Laércio e Evania, afirmou que conhecia e que eram do
Samae, mas que ndo ganhavam presentes. Que via o Laércio no escritério porque
“ele levava os papeis”.

Sobre a parte administrativa, que fazia hora extra e preenchia o cartdo
ponto, as vezes outro dia. Sobre se conhecia os servidores Ana Caroline Figur e
Giovane Mello, afirmou desconhecer.

Sobre as obras, que fazia o servico de “puxar areia”, ndo trabalhava em
colocagédo de paver e meio-fio. Que o material era levado pelo Vargas e as vezes
pelo Samae, e que as sobras de obras eram levadas para o galpdo da Empresa

Vargas.
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Ao responder o Vereador Ronnie Lux, foi questionado sobre se trabalhava
sabados e domingos, afirmando que sim.

O Vereador Rodrigo Livramento, iniciou novos questionamentos, sobre a
faixa salarial dele e de outros funcionarios. Se limitando a reafirmar sobre o seu
salario fixo e que desconhece sobre o pagamento dos demais.

Por fim, o Vereador Jonathan Reinke questionou sobre a ex-funcionaria
Patricia, tendo respondido que conhecia e trabalhava no escritorio.

Findado os questionamentos, a oitiva foi dada por encerrada.

2.3.2.6 Fabio José de Oliveira

Em oitiva realizada no dia 10/10/2022, as 08h21min, foi ouvido o Sr. Fabio
José de Oliveira, funcionario da empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas,
devidamente convocado.

Iniciado os questionamentos pelo Vereador Jonathan Reinke, lhe foi
perguntado sobre sua rotina de trabalho, tendo o depoente explicado de forma
genérica que meio que mora na empresa, mas “chega” ao trabalho e “cava”. Ao
tentar explorar detalhes da rotina, se limitou a dizer que inicia as atividades a
7h30min e vai até 17h18min, mas que como o Samae tem plantédo, as vezes passa
um pouco da hora. Se negou a responder mais perguntas sob a justificativa que
estava sendo forcado a depor contra a prépria empresa.

O Vereador Jeferson pediu questdo de ordem e destacou 0 compromisso
legal assumido pelo depoente.

Seguindo os questionamentos do Vereador Jonathan, a testemunha
respondia de forma limitada, prejudicando qualquer tentativa de esclarecimentos das
atividades da empresa Odeli e Vargas. Confirmou que ia para os locais da execuc¢ao
dos servigos, numa caminhonete conduzida pela Charlene e depois pela Miriam.
Quer marcam o horério, se estivesse mais apurado, dai comecavam antes.

Sobre a situacdo do local se estiva aberto, disse que sim, que ja estava
aberto caso contrario ndo fariam a execuc¢do. Ainda, sobre o material, explicou que o

Samae fornecia o material que precisava, que se ndo dava para aproveitar o
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material, pegam material no Samae. Que acompanhava a coleta de material no
Samae, e respondeu que o descarte de material também ocorria no Samae.

Que la no Samae, quem atendia geralmente era o “Thor”, ndo respondeu
se era anotado alguma coisa, mas afirmou que nem sempre era olhado a quantidade
retirada.

Sobre eventual maquinario, disse que dependendo do tamanho do servico,
0 Samae fornecia 0 maquindria, mas nunca teve maquinario de terceiros.

Ato continuo, passou-se aos questionamentos do Vereador Jeferson
Cardozo, respondendo que conhece o Laércio, que era o responsavel para levar as
ordens de servico, sobre a Evania, conhece e sabe que é diretora, mas ndo soube
responder sobre as atividades desenvolvidas.

Sobre o Marcelino Vargas, foi questionado sobre a entrega de presentes,
respondendo que recebem cesta de final de ano, ainda, ndo soube responder se a
Evania e Laércio também recebiam presentes.

Ainda sobre as medicdes, respondeu que eles faziam as medi¢ces durante
a execucao do servico e passavam para o Vargas, mas nao sabe se conferiam
depois.

Aos questionamentos do Vereador Rodrigo Livramento, respondeu que néo
viu ninguém conferir a metragem depois. Sobre a presenca do Laércio, disse que o
Laércio somente levava as ordens de servico. Ainda, respondeu que conversou com
o Laércio, mas apenas conteudo aleatério e brincadeiras, que nunca recebeu
alguma orientacdo do Laércio.

Esclareceu que nunca exerceu atividades diversas na empresa, € hunca
fez “marcacdo nas OS’s”. Sobre os equipamentos e ferramentas de trabalho, disse
que a empresa fornecia picareta e outras, que o Samae nao fornecia esses
equipamentos. Sobre a retroescavadeira, disse que o Samae fornecia.

Sobre a divergéncia de metragem disse que desconhecia. O Vereador
voltou a perguntar sobre a presenca do Laércio, disse que na empresa quando ele ia
levar as OS’s, e nas obras duas ou trés vezes na semana,

O Vereador questionou sobre a remuneragao, tendo respondido que

recebe por metro quadrado, R$ 5,00 (cinco reais) o metro quadrado. Sobre o uso de
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EPI, disse que recebia, luva, oculos, protetor auricular, mas que ndo usava. Sobre a
sinalizacao da obra, explicou que em toda obra faziam e que ndo recebeu nenhuma
orientacao de como fazer.

Passada a palavra ao Vereador Ronnie Lux, foi questionado sobre a rotina
de trabalho, tendo respondido que mora com o Marcelino Vargas. Sobre trabalhar os
finais de semana, respondeu que podia escolher e que quando trabalhava recebia
R$ 100,00 (cem reais) por dia, mas que o depoente ndo trabalhava em obras do
Samae no final de semana.

Ao ser questionado sobre o preenchimento do cartdo ponto, o depoente
reforcou que ele mesmo preenchia e conferia. O Vereador pediu par deixar
consignado divergéncia no depoimento, haja vista que algumas ordens de servico
conferem com data e horarios dos cartbes pontos do depoente acostados aos autos.

Sobre o tempo de execucdo de obra, o depoente respondeu que num
exemplo de um buraco de 4 metros quadrado, a média € de uma hora de servico,
uma pessoa.

O Vereador Rodrigo Livramento pediu novamente a palavra para novos
guestionamentos, tendo o depoente, ao ser perguntado sobre a pagamento do
salario, respondido que recebe em dinheiro e quem faz o pagamento é o proprio
Marcelino Vargas. Que trabalha na empresa ha 10 (dez) anos e que mora junto com
o Marcelino Vargas.

Aos ser perguntado sobre eventuais irregularidades que tenha
presenciado, respondeu que ndo, que sabe que o Sr. Marcelino possui duas
empresas, a segunda é a Jaragua Artefatos de Cimentos.

O Vereador Jonathan questionou quem era o companheiro de trabalho do
depoente, tendo respondido que € o Yuri, ainda reforcou que trabalha como
servente, e que ndo possui medo de responder aos questionamentos.

O Vereador Jeferson Cardozo, questionou sobre a veracidade da
informacgéo do depoente estar alcoolizado no depoimento, respondeu que nao bebeu
e que somente esta nervoso com o ato.

Em seguida, foi concluida a oitiva da testemunha, encerrado o ato pelo

Presidente.
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2.3.2.7 Youri de Goes

Em oitiva realizada no dia 10/10/2022, as 9hOmin, foi ouvido o Sr. Youri de
Goes, ex-funcionario da empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas, devidamente
convocado.

Cumpridas as formalidades, o Presidente da CPI, Vereador Osmair Gadotti,
questionou sobre as fungbes do depoente junto a empresa, bem como o

relacionamento interno na empresa, tendo o depoente respondido:

“Sim eu tenho cerca de 13 anos na firma né, da Odeli Vargas e
trabalhei ja em varias areas la do comeco, de quando comecaram a
fabricar os paver até, até poucas semanas atras, no caso, trabalhei
basicamente todas as areas ja, dentro de firmas, fora da cidade, em

ruas, calgadas, patios, casas, em basicamente em todas a areas”.

O depoente esclareceu que contado da data do depoimento, faziam em
torno de uma semana que tinha se desligado da empresa, respondeu de forma
negativa ao ser questionado se tinha sido pressionado antes do depoimento.

Passada a palavra ao Vereador Jonathan Reinke, foi questionado sobre as
rotinas nas obras do Samae, tendo o depoente respondido que eram numa equipe
de trés pessoas, sendo o depoente, um ajudante e um motorista. Que o motorista
era geralmente a Charlene, no inicio, e depois a Miriam.

Sobre a parte operacional das obras explicou:

“na verdade todos eles pegava o buraco aberto e fazia e fechava
eles no caso, mas dependendo de como mandassem, gente podia
abrir um pouco mais, que no caso as vezes a sapata da maquina ou
0 proprio tempo estragava laterais né, ai a gente ligava, pedia para o
Laércio que que era o encarregado e perguntava se podia abrir mais,

se tinha que consertar tal lugar, se, se desmanchava mais e
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conforme o que ele passasse a gente desmanchava ou néo

desmanchava’.

Ainda, respondeu que o Laércio ndo fazia as medi¢cdes antes e, se media
depois, ndo soube responder, mas acredita que sim, porque era tirada foto do lugar
da obra e mandavam para ele. Sobre as anotagdes, confirmou que anotavam no
verso, mas nao soube responder a razao, se limitou em dizer: “eles colocavam na
frente la dentro do escritério, dai no caso ja nao tenho como dizer porque eu néo
anotava, eu apenas fazia”.

Sobre o cartdo ponto, respondeu que o préprio depoente preenchia e que
nao tinha um horario certo de inicio das atividades, mas par ao Samae comeca as
vezes 5h, 5h30 da manha e paravam 19h, 20 horas da noite. Que pelo trabalho,
recebia um valor mensal fixo, em torno de R$ 2mil e R$ 2.500,00 reais, que quando
havia servigo extra, fora do Samae, também ganham a mais.

Além disso, confirmou que a empresa também presenteava os funcionarios
no aniversario e final de ano, que para o Natal ganhavam uma cesta e no aniversario
ganhou uma vez um celular, mas isso ndo era para todos os funcionarios. Que
acredita que pessoas externas a empresa também ganhavam presente, mas nao
soube responder quem e que também nunca viu.

O Vereador questionou sobre o “Varguinhas”, o depoente respondeu que
conhece, € sobrinho do Marcelino Vargas, mas que nao trabalha mais |4, trabalhou
anos atras, e hoje trabalha com o pai, numa prépria de calcetagem em Jaragua do
Sul mesmo. Que no tempo da Odeli Vargas, o “Varguinhas” executava o mesmo
servi¢co do depoente.

Sobre se o Marcelino Vargas possui outras empresas, respondeu que sim, a
Odeli e Vargas e a Jaragua Artefatos de Cimento, que um tempo atras também
tiveram a Pavimentacdo Adriana, de propriedade da esposa do Marcelino.
Acrescentou que a Adriana, € vista ha empresa, na parte do escritério, junto com o
Marcelino e a secretaria. Que a secretaria era a Miriam e antes teve a Andreia e a
Patricia. Sobre a Miriam, respondeu que acredita que ela era apenas secretaria da

empresa, e que a Charlene também foi secretaria.
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Sobre os materiais, respondeu que pegavam no Samae, que 0 motorista
levava para fazer a retirada, que eram recebidos pelo funcionario de apelido “Thor”,
gue passavam a quantia de material, o local da obra, contavam e ele anotava numa
caderneta. Ainda, sobre as sobras de material, respondeu que as vezes devolviam
no Samae ou reaproveitavam em outra obra.

O Vereador questionou sobre os outros trabalhos da empresa, em obras fora
da cidade ou particulares, respondeu que nao viu o material do Samae ser utilizados
em outras obras que nao eram do Samae.

Sobra as sinalizagcdes nas obras do Samae, respondeu que era feito com
cones e fitas zebradas, mas que faziam a sinalizacdo por conta, ndo por orientacao
do Samae.

Sobre a necessidade de utilizagdo de maquinério, respondeu que o Samae
fornecia quando precisava, que geralmente uma Bobcat ou retroescavadeira, tudo
do Samae (00:12:56), mas que nao sabe responder se alguma vez foi
disponibilizada uma maquina de empresa terceirizada.

O Vereador questionou sobre quem fazia a entrega das ordens de servico,
tendo o depoente respondido que era o Laércio, ao perguntar sobre as ordens

duplicadas o depoente respondeu:

“sim porque as vezes a gente precisava voltar para o servi¢co porque
as vezes a gente fazia fechava o buraco e as vezes cedia, dai a
ordem vinha de novo, ou as vezes o proprio dono da casa fazia
alguma reclamacédo e a gente recebia a ordem de novo. [...] ndo sei
dizer, geralmente nas ordens de servi¢co tinha uma observacéo que,
& tava que as vezes o dono da casa reclamava e as vezes o

conserto acaba ficando estragado de novo”.

N&o soube responder se era cobrado, mesmo 0 servico estando em
garantia. Sobre os colegas, geralmente era o Fabio que trabalhava com o depoente,
como servente para auxiliar o depoente.

O Presidente Osmair Gadotti questionou sobre o salario, tendo o depoente

reafirmado que recebia o valor fixo, mas que recebeu anteriormente por metro



118

quadrado, que o valor pago por metro quadrado € em torno de R$ 5,00 e R$ 6,00
reais. Que atualmente trabalha para a empresa de calcetagem da Patricia, ex-
funcionaria da Odeli e Vargas.

Passada a palavra para o Vereador Jeferson Cardozo, foi reafirmado o
compromisso legal. O Vereador questionou sobre a saida da empresa ap6s 13 anos
de contrato de trabalho, tendo o depoente afirmado que pediu a conta em razdo de
muita incomodacao.

O Vereador questionou sobre a parte operacional nas obras, a abertura de
buracos. O depoente confirmou que precisavam abrir mais os buracos as vezes para
fazer adequagdes, “as vezes pegavam uma metragem de 5 metros quadrados e
precisava abrir cerca de dois, trés metros a mais, dois, trés metros”. Foi
exemplificado sobre a abertura de uma vala de tubulagédo, tendo o vereador
guestionado se a abertura poderia sem em metragem dobrada, tendo o respondido
gue aconteceu, mas “em poucas ocasifes, muito poucas”.

O Vereador questionou sobre o recebimento de presentes, em especial o
aparelho celular, tendo o depoente confirmado que recebeu de aniversario em
janeiro de 2021, que desconhece que mais alguém tenha recebido presente
semelhante. Que o aparelho recebido é da marca Samsung, que ndo sabe o valor,
mas acredita que seja em torno de R$ 1.200,00 e R$ 1.500,00. O Vereador pediu
para que fosse feita a anotacdo da marca de modelo para avaliacao posterior.

O Vereador passou a questionar sobre o servidor do Samae, Laércio, tendo
o depoente confirmado que conhece. Se era comum ele ir no local da obra, o
depoente disse que sim, mas que foram poucas vezes que presenciou a fiscalizacao
da metragem, que nessas ocasifes também tinha a presenca do Marcelino Vargas.
Que essas visitas eram em torno de dez visitas por semana, que ndo tem certeza,

mas que os outros funcionarios podem confirmar sobre as medi¢ées.

O Vereador questionou sobre as anotagdes no verso, tendo o depoente
confirmado que sim eram no verso e quem fazia as anotacdes era 0 motorista, a
Miriam ou a Charlene, e as vezes o proprio Marcelino Vargas. Que depois a ordens

eram repassadas ao escritorio para fazer a anotacéo da frente.
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Sobre os horarios de trabalho e a prestacdo de servico para o Samae, o

depoente respondeu:

“A gente fazia mais porque gostava, a gente recebia as vezes
bastante ficha e o nosso trato na firma era de vencer essas
ficha, entdo muitas vezes a gente acordava mais cedo, as
vezes trabalhava até mais tarde, as vezes quando a gente tava
indo para casa recebi uma ligagdo de alguma emergéncia e
precisava terminar, as vezes era um buraco mais complicado

né e por conta disso as vezes demorava mais também”.

Acrescentou aos questionamentos que esse tipo de episoédio acontecia uma
semana por més, mas por vontade e acerto dos funcionarios, que isso ndo era uma
determinacao da empresa ou do Samae.

Sobre a Evania, que conhece e viu ela nas obras, acredita ser a chefe do
Laércio, mas ndo sabe o que ela fazia nas obras: “ela geralmente ia mais para
observar ver o que que a gente fazia, no caso as vezes passava a ordem de como
fazer ou a quantia que fazer”.

Ainda, aos questionamentos, o depoente respondeu que preenchia o préprio
cartdo ponto na empresa, € que nessas ocasides viu a Evania e o Laércio na
empresa, que era bem comum vé-los 14 (00:24:54). O depoente acrescentou que as
visitas eram com o carro do Samae e acredita que era para levar e buscar as fichas
das ordens de servico. Ao ser guestionado se as ficham eram confeccionadas na
empresa o depoente nao soube responder.

O Vargas, era comum ele fazer festas e coisas assim convidar vOcés
funcionérios para irem? Sim era comum isso, [...] poucos eventos. Que o depoente
nao participava muito, mas tem conhecimento que a Evania e o Laércio também
participavam dessas festas. Se o Laércio e a Evania recebiam presentes o depoente
respondeu: “a Evania nédo sei dizer, o Laércio uma vez ele recebeu um sapato, acho
gue foi no dia do aniversario dele”. O depoente acha que os dois servidores também

recebiam cesta de Natal final de ano.
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Que o depoente chegou a trabalhar na empresa Pavimentacao Adriana e
agora por ultimo estava registrado na empresa Jaragua Artefatos de Cimento
(00:27:26). O depoente acha que todas as empresas operavam no mesmo lugar.

Sobre a sinalizagdo o depoente confirmou que era feita, com cone e fita
zebrada, que o material era da propria empresa. Ainda sobre o EPI, a empresa
fornecia o EPI para funcionérios, ao ser questionada se a empresa pegava de algum
lugar, disse que era da empresa mesmo.

Passada a palavra para o Vereador Rodrigo Livramento, foi questionado
sobre a execucédo das trés empresas, de quem mandava, tendo respondido que era
o Odeli Vargas.

Sobre o aparelho de celular recebido de presente, respondeu que nunca
ganhou um presente dessa monta, mas acredita que ganhou porque trabalhava
muito e que conhecia o Vargas desde novo, quando o pai do depoente também
trabalhava com o Vargas.

Sobre a saida da empresa, foi questionado sobre as situacbes de
desconforto, tendo o depoente explicado:

‘bom eu recebia muita incomodacao €, as vezes eles fazem
alguma coisa errada e quem, quem respondia as vezes era eu,
coisas que eu ndo concordavam, por exemplo trabalhos por
fora de orcamento, falta de ferramenta, problemas assim que
as vezes era eu acabava ficando como culpado, ai chegou no
momento que eu ndo tava mais aguentando, como eu ja falei ja
havia pedido a conta outras vezes e agora eu preferi sair, antes
eu ja ndo tava saindo porque Jaragua tinha poucas, poucas
areas nessa base aqui e como abriu novas firmas eu preferia

sair para tentar”.

O Vereador questionou o que eram os trabalhos por falta de or¢camento,

tendo o depoente explicado:
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‘ndo trabalho por falta de orcamento €, seria problemas no
or¢camento por exemplo, passar metragens erradas, contagens
de materiais erradas em caso em servi¢os particulares, dai as
vezes eu tinha que responder por tais coisas e eu como néo é

minha area eu prefiro sair”.

O Vereador questionou como eram essas cobrangas, se eram agressivas:

‘ndo agressiva ndo, muitas poucas vezes [...] verbal [...] acho
gue foi, posso dizer na ultima obra que eu fiz, que eu cheguei a
pedir a conta, que foi quando eu tava pedindo o material para
concluir uma obra e foi quando o patrdo chegou la e falou que
era apenas para mim obedecer, com voz alterada para ser
sincero [...] ndo digo agressivo, mas ser grosso, tem uma

“grossidao” [...]".

O Vereador questionou se houve algum contato do Marcelino Vargas antes
do depoimento, que o depoente confirmou que chegaram a propor para o depoente
comparecer na presenca de um advogado, mas ndo quis. O depoente reafirmou que
nao foi ameacado e nem sente medo pelo depoimento.

O depoente explicou que os trabalhos de investigacdo ndo sdo comentados
na empresa, e que quando souberam do arrolamento do depoente, o depoente
ainda era funcionario da empresa, mas ndo soube explicar qual foi a reacdo dos
funcionarios e donos. Que inicialmente pensou em ndo comparecer, para nao perder
dia de trabalho, mas ndo soube dizer se a empresa chegou a orientar 0s
funcionarios para fazer o mesmo.

O Vereador questionou se ha alguma possibilidade do Fabio ndo ter vistos
as medicOes feitas pelo Laércio e o Marcelino nas obras, tendo o depoente
respondido que néo, que ele acompanhou bastante (00:35:43).

Que antes de depor conversou apenas com a Patricia. O vereador ainda

questionou sobre a relacdo apos a saida do depoente, disse que continuou normal,
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gue o Marcelino ja sabia do interesse do depoente em sair da empresa. Que a saida
também esta ligada as investigacdes da CPI: “apenas o fato de acreditar que a
empresa esta se afundando, entdo antes que, que ela acabe eu preferi pegar mudar

e me mantendo uma base em outro lugar”.

“no caso que estava trabalhando, era eu, meu ajudante e um outro
rapaz que eu ndo consigo lembrar o nome, dessa vez quem tava
trabalhando de motorista era 0 Xande, o parente dele né, foi quando
ele fui trabalhar normal, né no caso trabalhei normal, ele levou no
patio da Samae pegou acho que foi cerca de 7 ou 8 metros de lajota
né, de rua, pé de grita e levou a gente para uma obra, trabalhamos
cerca de pouco mais de meio-dia né, deu cerca de 6 horas nessa
obra, ndo na verdade até o momento a gente acreditava que nao era
até o momento a gente achava que era um servico da Samae, entéo
depois que a gente concluiu a obra, eu e meu ajudante vimos o
Xande ele recebeu um dinheiro do dono da casa foi ai onde a gente
comecou a pensar que aquilo era um bico, entdo quando chegamos
na, na firma o patrdo, o Odeli Vargas ele me chamou no canto e
perguntou aonde que a gente tava trabalhando, entdo eu respondi
gque a gente fez uma obra de lajota no loteamento do Papp, entdo o
patrdo me falou que ele tava analisando as ficha e nao tinha
nenhuma obra naquele lugar, entdo foi assim que eu fiquei sabendo
gue ali era um bico, logo depois disso o patréo I4 mandou ele embora
da firma, ele recebeu a conta [...] sO conhecgo ele como Xande, um
parente dele (um parente do Marcelino Vargas?) sim [...] naquele dia
ele desviou um material da Samae (para uma obra particular) Sim!

[...] teria sido retirado naquele dia a lajota e o p6” [...].

O Vereador questionou se tal situagdo pode ter se repetido outras vezes,
tendo o depoente respondido que do Vargas acredita que n&o, que nunca
acompanhou nada, mas do “Xande” é possivel: “agora com aquele parente dele,
com aquele Xande, eu acredito que ele fez outras [...] provavelmente ele havia

desviado mais, para fazer obras particulares [...]. O depoente acrescentou que se
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fosse para dar um palpite acredita que essa situacédo durou cerca de alguns meses.
Acredita que o fato ocorreu inicio de 2021.

O Vereador questionou se nas vezes que buscaram material no Samae na
companhia no “Xande”, houve conferéncia do material, tendo o depoente respondido
que nao sabia, “ndo sei mesmo”. Continuando, foi questionado se o depoente
acredita que existia uma relacdo de amizade entre o “Xande” e o pessoal do
almoxarifado, tendo o depoente respondido que nado, ‘apenas uma relacdo de
amizade a distancia, de conversas normais, mas acho que nao tinha uma amizade
grande”.

Sobre se as falhas no depdsito, o depoente afirmou que acha que néo era
proposital, e que o material era conferido na caminhonete, mas nao na obra. Que na
retirada do material era feita a contagem por metro quadrado (00:44:21).

Qual a funcdo da Miriam na empresa? Ela de comecou trabalhando com
orcamento, logo depois ela passou a trabalhar na caminhonete como motorista nas
obras da Samae e agora eu acredito que ela esteja no escritdrio trabalhando como
secretaria. Acredita que a alteracdo de posto deve ter ocorrido apos a perda do
contrato do Samae.

Sobre o fornecimento de equipamentos e EPI, confirmou que a empresa
fornecia tudo: “luvas, sapatao, uniformes, pa, picareta, colheres, marretas, no caso o
que precisasse”. Ainda sobre maquinario, o depoente respondeu que placa vibratoria
a empresa tinha, s6 maquinas maiores como retroescavadeira e rolo compressor
gue o Samae fornecia, ndo sabendo informar se eram terceirizadas. Sobre as luvas,
eram entregues em embalagens.

O Vereador Rodrigo Livramento, ainda questionou o depoente se o
Marcelino Vargas teve alguma participacdo na fundacdo da empresa da Patricia,
tendo o depoente afirmado que ndo e que se tratam somente como conhecidos.

Sobre outras irregularidades, inclusive que justificasse a saida do depoente
da empresa, ndo soube informar, apenas respondeu que o contrato do Samae era
maior, e que 0s contratos particulares ndo seriam capazes de cobrir as despesas.

Sobre uma possivel relagdo de amizade entre o Marcelino e a Evania ou o

Laércio, respondeu que acredita que seja uma relagdo de amizade.
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O Presidente da CPI pediu a palavra e guestionou o depoente sobre a
conversa que teve com a Patricia e se foi antecipado algo do depoimento dela,
tendo o depoente informado que ela apenas disse para responder as perguntas e
nao mentir.

Passada a palavra ao Vereador Ronnie Lux, questionou sobre o ex-
funcionario “Xande”, tendo o depoente reconhecido por foto, tendo o Vereador
Ronnie consignado na audiéncia: “sO para registro, falar que Xande é o Carlos
Alexandre que prestou depoimento aqui para essa CP/”.

O Vereador ainda questionou sobre a obra particular feita com material do

Samae, tendo o depoente respondido:

“eles desconfiaram, eles chegaram a desconfiar, como eu disse eles
me chamaram no canto e perguntaram em que local que eu estava
trabalhando, entédo eu respondi que estava em tal lugar, que seria o
loteamento do Papp, entéo o patrdo ele havia procurado a ficha e viu
gue nao tinha nenhuma obra da Samae ali, foi ai que ele comecou a
juntar as pecas, do acumulo das fichas e dessas obras que ele

levava nos.

Entdo o senhor ta, se eu entendi, no caso especifico a saida de
materiais da Samae foi agenciada inicialmente pelo Carlos Alexandre

ou pela Vargas?
Depoente: pelo Alexandre.”

O Vereador ainda questionou se apds a saida do Carlos Alexandre, se o
desvio de material do Samae para serem utilizados em obras particulares,
continuava na empresa, tendo o depoente respondido que acreditava que nao,
“porque dai eu continuei trabalhando normalmente né, mesmo depois da saida dele
e depois que, dessa saida, ndo cheguei a ver mais nada parecida”.

O Vereador ainda questionou se € possivel um calceteiro ganhar por més R$
8.000,00 mil, tendo o depoente respondido que sim, confirmou que isso depende da

linha de producé@o que ele realiza. Sobre qual a média de qual a metragem que o
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depoente consegue fazer por hora, o depoente respondeu: “Por hora ndo, mas por
dia depende da questao do trabalho, se tiver facil, se tiver dificil, mas € cerca de 40,
€ 35/40 ou até mais metros quadrados” por dia.

Ainda exemplificando o Vereador continuou:

“Uma ideia até para questao de registro, que ja foi perguntado para o
Fabio, pensando aqui nessa mesa de um metro por quatro, acredito

eu, quanto tempo levaria?

Depoente: E como eu falei, isso dependeria muito do, seria questio

de uma hora uma hora”.

O Vereador voltou a questionar sobre o Carlos Alexandre, se ele residiu na
empresa do Marcelino Vargas, tendo o depoente respondido que sim, que na época
gue ‘ele fazia as obras da Samae ele recebia tudo livre, inclusive de moradia, ele
morava na casa do patrdo nesse tempo”. Na sua opinido o Xande cometeu uma
irregularidade? “Sim”.

Ainda o0 Vereador guestionou se mais pessoas sabiam, tendo o depoente

respondido que, ap6s a demisséao todos souberam. O Vereador ainda questionou:

Vereador Ronnie Lux: Eu vou fazer uma pergunta especifica ao
senhor, o senhor ta falando que nesse servico realizado durante o
final de semana que o Xande foi pegar, o Carlos Alexandre foi até a
Samae pegar material da Samae, publico, para levar para uma obra
no Papp, particular, o senhor saiu da empresa sabendo, achando
gue era uma obra para a Samae ou particular:

Testemunha: Eu achei que era pela Samae, porque foi 0 mesmo

trabalho, era sempre o mesmo trabalho.

Vereador Ronnie Lux: Entendi, entdo no caso a equipe que foi
destacada para fazer esse servigo particular foi Carlos Alexandre, o

senhor e mais alguém?
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Testemunha: E mais meu ajudante
Vereador Ronnie Lux: Que é o Fabio?

Testemunha: Sim, talvez havia mais um, mas ndo consigo me

lembrar bem, mas eu acho que nem existe mais uma firma”.

O Vereador questionou se algum funcionario da empresa recebe algum valor
para esconder alguma irregularidade, tendo o depoente respondido que ndo tem
como dizer. Respondeu ainda que procurou a Patricia em busca de um emprego na
empresa dela.

O Vereador questionou sobre o preenchimento do cartdo ponto, se coloca o
horario que saia para a obra, 5h30 da manha por exemplo, ou o horario normal,
baseado em alguma orientagcédo, tendo o depoente respondido que preenchia o
horario normal. Que o preenchimento ndo era diario, as vezes pulava, um dia ou
dois dias.

Sobre a participacdo do aglomerado das trés empresas da familia, Odeli e
Vargas, Jaragua Artefatos de Cimente e Pavimentacdo Adriana, se participam de
licitacbes em outros municipios, o depoente respondeu que Barra do Sul e Itajuba.

O Vereador questionou sobre a Miriam e o marido dela. O depoente
respondeu que conhece ele por “Nei”, que também trabalha na empresa, na parte do
maquinario. Acredita que ele ndo seja socio da empresa.

Sobre os materiais, respondeu que eram retirados apenas do patio do
Samae com o “Thor”. Ainda, sobre a execucdo dos servigos, que nao eram
concluidos no mesmo dia, o depoente informou que era usada a mesma OS.

O Vereador questionou sobre a empresa do Carlos Alexandre, também de
calcetagem em outra cidade, tendo o depoente respondido que tem conhecimento, e
chegou a fazer alguns trabalhos particulares para ele. Acredita que a empresa
fechou por questdes trabalhistas e com restricdbes no nome. Acredita que ndo era
financeiramente viavel a empresa propria, mas acredita que néo esteja associado ao
fato de desviar material, mas sim por questbes de administracdo e falta de

funcionério.
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Sobre o funcionario que processou o Carlos Alexandre, o depoente
respondeu que a mesma pessoa trabalhou por um tempo na Odeli e Vargas e
depois saiu. Que esse funcionario ndo foi instigado pela Odeli e Vargas para
processar o Carlos Alexandre, que o interesse era dos funcionarios do proprio

Carlos Alexandre em processa-lo:

“‘inclusive conversei com ele, ele falou que ele ndo seria a Unica
pessoa que que processaria, que eles estavam conversando |4 entre
eles e que pagaria uma quantia para as pessoas ajudarem a
denunciar o Xande [...] os proprios funcionario do Xande, ele ja
estavam se, eles jA estavam entre todos os funcionarios
programando entrar com uma acao contra, eu até sei porque, porque
0 pessoal que trabalhava com o Xande ndo recebia o dinheiro, o
Xande fazia uma promessa de um pregco e pagava outro e as vezes

também nem pagava [...]

O Vereador questionou se o Carlos Alexandre possui divergéncias pessoais
com o Marcelino e a empresa Odeli e Vargas, tendo o depoente respondido que sim,
que o Carlos Alexandre tentou entrar no mercado de calcetagem para fazer
parcerias e “derrubar” o Marcelino.

O Vereador Jonathan Reinke, fez novos questionamentos. Inicialmente
sobre o processo trabalhista do Carlos Alexandre, tendo o depoente respondido que
nao sabe o nome do funcionario, mas € conhecido como “smeagol”. Ainda sobre o
pai do depoente que também trabalhou na empresa, tendo o depoente respondido
que o pai saiu quatro anos atras e se chama Marcio Siqueira, apelido de “macumba”.

Sobre as obras do “Wiest” o depoente ndo trabalhou nessas obras, explicou
ainda que quando faziam rodizio para o0 Samae o0 servico era exclusivo para o
Samae, que trabalhavam numa equipe de trés pessoa, 0 calceteiro, ajudante e
motorista. Que os cartdes pontos eram preenchidos com horario normal por uma
questdo de deliberacdo dos funcionéarios, e ndo da empresa, faziam isso porque
para dar conta do volume de fichas do Samae, acordavam mais cedo para o
trabalho.
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Ainda que nas obras via a Evania e o Laércio, poucas vezes o Ademir. Que
nao conhece e nem ouviu falar da Ana ou do Mello. Que a empresa tinha em torno
de dez equipes de trabalho. Finalizou para o Vereador respondendo que néo sabe o
nome do “Thor”.

O Vereador Jeferson Cardozo, tomou para novos questionamentos, tendo o
depoente respondido que o Carlos Alexandre trabalhou por dois anos nha empresa. O
depoente ndo soube informar por quanto tempo o Carlos Alexandre comecou a
desviar material e explicou novamente como o Marcelino descobriu os desvios.

O Vereador questionou sobre o depoente trabalhar em obras particulares
para a empresa Odeli e Vargas, tendo o depoente confirmado que trabalhou e que o
material era da propria empresa do Marcelino, que eles também fabricam lajotas,
que todo material para obras particulares o depoente pegava na propria empresa.

O Vereador Rodrigo Livramento também questionou sobre as
irregularidades do Carlos Alexandre, tendo depoente respondido que foi cerca de um
ano, que além dele, o Fabio e um terceiro tomou conhecimento, mas ndo lembra o
nome. Que a acredita que a Patricia, estava nessa época. Depois a Patricia foi
substituida por uma funcionaria de nome Andreia. A Miriam, “ela chegou a pouco
tempo, ela acho que néo faz um ano, ndo chega a fazer um ano”.

Sobre as investigacdes, o depoente esclareceu que tem ciéncia das
investigagdes, tendo esclarecido um pouco sobre o que conhece, sobre desvio de
material em obra publico e sobre assedio as funcionarias. O Vereador ainda

guestionou:

Vereador Rodrigo Livramento: Vocé chegou prestar algum

depoimento, esclarecimento, junto ao Samae anteriormente:

Testemunha: Sim

Vereador Rodrigo Livramento: Vocé sabe o que que eles estavam

investigando naquela ocasiéo:

Testemunha: Acredito que seria dos desvios
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Vereador Rodrigo Livramento: Desvios de materiais. Chegaram a
mencionar a vocé que a havia uma diferenca do, da metragem do

servico prestado e aquilo que era colocado nas ordens de servico?

Testemunha: Sim

Vereador Rodrigo Livramento: Vocé sabe qual foi o resultado dessa

investigacao |4 no Samae:

Testemunha: Nao

Vereador Rodrigo Livramento: Com relagdo a essa, a essa, esse
objeto de investigacdo, esse item especifico de diferenca de valor
prestado daquilo que era colocado na ordem de servico, vocé
acredita que possa estar acontecendo alguma irregularidade ou que
tenha acontecido na época de prestacdo do servico por parte do
Vargas, diferenca no valor colocado na ordem de servigo e assinado

daquele que era realmente prestado?

Testemunha: Bom, isso era coisa que eles faziam no escritério né, ja

tava longe da minha &rea, era uma coisa que eu nao acompanhava

Vereador Rodrigo Livramento: Vocé acha que esse tipo de
regularidade caso tenha acontecido, poderia estar acontecendo em

outros érgaos publicos também?

Testemunha: Até onde eu sei ele trabalhava s6 para 0 Samae

Sobre as investigacfes, se 0 depoente tem conhecimento das empresas da
familia Vargas ou outras empresas que prestam servico para 0 Samae ou outros
orgdos publicos, se tem conhecimento de alguma irregularidade, o depoente

respondeu que néo (01:14:08).
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O Vereador Jonathan Reinke encerrou as perguntas sobre o aparelho
celular, se o depoente foi questionado sobre o aparelho pelo Marcelino, tendo o
depoente explicado que ndo, mas sabe que foi um aparelho igual ao do ajudante
dele.

Encerradas as perguntas a oitiva foi encerrada.

2.3.2.8 Miriam Charlene Nunes Rainski Penteado

Em oitiva realizada no dia 10/10/2022, as 9h30min, foi ouvida o Sra. Miriam
Charlene Nunes Rainski Penteado, funcionaria da empresa Pavimentacdo Odeli e
Vargas, devidamente convocada.

Apés as formalidades, o Presidente passou a palavra para o Vereador
Jonathan Reinke para iniciar as perguntas, tendo questionado sobre as funcdes e

rotinas da empresa, tendo a depoente respondido:

“Minha fungdo é auxiliar administrativo e quando solicitam para mim
t4 levando os meninos, trazendo, levando o material, buscando, eu

faco essa parte também, motorista e a parte administrativa”.

Esclareceu que esta um ano na empresa e explicou como funcionava o

pY

tramite das ordens de servico junto a empresa, inclusive esclarecendo sobre as

anotagﬁes NO Verso:

“As ordens da Samae €, geralmente o Laércio levava la na empresa
ou quando ele tava passando por alguma obra que a gente tava, ele
j& entregava essas ordens também. [...] elas vinham em branco. [...]
A gente anotava atras porque ndo poderia ter rasura né, na frente,
entdo a frente quem assinava nao era a gente, a gente s6 assinava

atrds a metragem que era feita, quando eu trabalhei nessa parte.”

Sobre a retirada de material no Samae, respondeu que chegou a buscar,

mas néo se recorda do nome do funcionario que os recebia, que se limitava a avisar
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a quantidade de material que iria pegar e depois retornava ao funcionario para
fiscalizar a carga e sair, que néo via o funcionario fazer alguma anotacéo da carga.

Ainda, sobre as sobras de material, respondeu que devolviam ao Samae,
que apenas quando tinha poucas pecas, mantinham na “F2507, juntamente com as
ferramentas, para aproveitamento em outra obra exclusiva do Samae.

Sobre o contato com os funcionarios do Samae, a depoente respondeu que
na empresa viu o Laércio porque ele entregava as OS’s e nas obras, na rua, viu o
Izidoro, num equipamento publico no Bairro Nereu Ramos, a Evania, ouviu falar
dela, mas nunca teve contato, e a Ana e o Mello, desconhece.

O Vereador Jonathan retornou a questionar sobre as medicdes, tendo a
depoente respondido: “A gente chegava no local, os meninos abriam sempre um
pouquinho mais o buraco, porque ndo tem como vocé encaixar um material em
cima, entdo tem que abrir, no final a gente fazia. Ndo soube responder se depois
passava alguém do Samae para fiscalizar a obra.

Sobre as ordens duplicadas a depoente esclareceu:

“Muitas vezes a gente chegava para trabalhar, ai tinha la o buraco
em si, que a gente fala como buraco, o morador chegava ah mas tem
que arrumar aqui, porque t4 baixado, a gente automaticamente
ligava, para o Laércio, e dizia oh tdo funcionando assim, assim, ele
dizia ndo, pode fazer, porque tem que ser feito, eu ndo posso chegar
la arrumar sé que ta ali e deixar aquela parte de baixo, entdo era com

ordem dele”.

Ainda, sobre trabalhar finais de semana, respondeu que ndo chegou a
fazer, mas que os demais funcionarios de obras faziam, e que ndo sabe dizer se o
contato nos finais de semana era com o Laércio. Sobre o horario de trabalho da
depoente, respondeu que era das 7h30min as 17h18min, mas que sempre passava
um pouco. Que se tinha algum servigo fora de horario comercial, o contato era feito
diretamente ao Vargas e este requisitava e levava a equipe de trabalho, que a
depoente ndo era requisitada.

Sobre a necessidade de uso de maquinario, a depoente respondeu:
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Quando o servico era muito grande a propria Samae ja abria o valo, ja fazia
digamos a drenagem, colocavam o material e quando solicitavam a gente ja era para
fechar o buraco, para colocar o pé de brita, e sim colocar o material que seria
utilizado, a gente usava cada pacote que a gente fazia |14 era usada a placa
vibratoria, porque eram servicos pequenos, mas essa parte de grande toda a Samae
ja dava a infraestrutura.

Sobre outras empresas de propriedade da familia Vargas, a depoente
confirmou que a empresa Jaragua Artefatos de Cimento € da filha do Marcelino
Vargas. Sobre eventual participacdo da esposa do Marcelino, a Adriana, nas
atividades da empresa, a depoente disse que conhece, mas nao via ela no escritério
porque participava mais das atividades de rua.

Passada a palavra ao Vereador Jeferson Cardozo, questionou sobre as

atividades da depoente na empresa, tendo a depoente respondido:

Testemunha: “eu fui contratado como auxiliar administrativo, logo em
seguida que eu fui contratada, a pessoa que estava ha Samae pegou
covid, entdo eu fui para esse departamento, depois que acabou a

Samae eu voltei para o administrativo”.

Vereador Jeferson Cardozo: Entdo vamos |4, que ano tu entrou na

empresa:

Testemunha: Eu entrei 0 ano passado na empresa, 2021

Vereador Jeferson Cardozo: 2021, tu trabalhou de que periodo até

gue periodo na rua?

Testemunha: Na Samae trabalhei em torno de uns dois meses

Vereador Jeferson Cardozo: Ponto. Depois tu voltou para o teu

trabalho administrativo, entdo de um ano e meio a senhora deve ter
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trabalhado 14 meses, é 14 meses dentro do escritdrio e vocé nunca

viu a mulher de Vargas no escrit6rio?

Testemunha: Porque eu falei, na parte da Samae eu nado vi ela
dentro do escritério, porque como eu trabalho na parte, isso, eu
trabalho na parte administrativa a parte que eu fui contratada seria
administracdo como o Vargas precisava de alguém para levar os
meninos, 0 que eu entendo da parte administracao que eu fago € o

seguinte...

Vereador Jeferson Cardozo: Miriam, a pergunta é bem objetiva, vocé
trabalhou 14 meses dentro do escritério, vocé viu a esposa do

Vargas no escritério? Sim ou ndo?

Testemunha: Nao, ndo vi a Dona Adriana dentro do escritério.

O vereador passou a questionar a depoente sobre a coleta de materiais no
almoxarifado. Quando buscava, se ia com as ordens de servico, tendo a depoente
respondido que sé ia buscar com o que faltava, tipo de dez pecas, mas também
chegou a pegar carga maior, conforme explicou (00:13:04):

“eu posso explicar, como a gente ia la fazer o buraco, eu tinha um
determinado material em cima da minha camioneta, mas acabou
aquele material eu era obrigada, com 0s meninos, a gente via que
sobrava, o que gque tava faltando, e ia ha Samae pegava e voltava
para terminar aquilo ali porque eu ndo podia deixar aberto entéo era

essa minha fungéo”.

A depoente ainda respondeu que a caminhonete quem carregava era 0S
“‘meninos” e a depoente, os funcionarios da empresa, os funcionarios do Samae s6
carregavam quando era o po de brita. A depoente afirmou que avisava o material
gue pegava e o funcionario subia na caminhonete para fazer a conferéncia: ‘bom ele

entrava la em cima da caminhonete e olhava, agora se ele conferia ou nao conferia,
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eu fazia a minha parte, eu parava e ele olhava o que eu estava levando e eu saia”. O
Vereador questionou se anotavam em algum lugar o material carregado, tendo a
depoente respondido que nao sabia.

Sobre as anotagfes no verso das ordens de servigco, disse que todos o0s
motoristas, quando anotavam, anotavam no verso, a depoente confirmou que faziam
as anotacdes no verso, assim como o Tiago e o proprio Marcelino. Que néo
conheceu a Patricia e nem o Carlos Alexandre. Ainda sobre as medi¢des, respondeu
que os calceteiros ajudavam a medir, que trabalhava com Fabio e com o Youri,
somente esses dois funcionarios.

Sobre o Laércio, se havia visto na obra conferindo as medicbes da
depoente ou de outro calceteiro nas obras, respondeu: “‘comigo ndo, comigo nao [...]
conforme eu ja falei no comeco, o Laércio eu so via para entregar as OS [...] ele me
entregava em branco porgue ali dizia 0 home da rua, o local que ia ter que ser feito,
executado o servigco”.

Sobre as demandas de trabalho durante o més, algum periodo especifico
de acumulo, respondeu: ‘tinha dias que chegava 15 OS’s, tinha dias que chegava 25
OS’s, nao tinha como, mas a gente tinha que entregar tudo pronto até o fechamento
do més”. Sobre a preocupacao do fechamento no dia 25, se limitou em responder:
“porque 0s meninos ndo davam conta durante a semana né, entdo eles faziam ali
rapidamente, final de semana eu sei que eles trabalhavam também para dar conta
nessa demanda”, por fim, negou uma preocupac¢ao com o dia 25.

Diante das respostas, o0 Vereador questionou novamente sobre as

atividades da depoente na empresa (00:18:34):

Vereador Jeferson Cardozo: Que més tu entrou s para a gente
conseguir calcular certo aqui, que més que vocé entrou do ano

passado?

Testemunha: Se eu ndo me engano julho ou agosto, julho ou agosto
ndo, porque se nao, ndo fecha, maio, em torno assim, eu nao

cheguei a ver minha data de registro ali ndo, me fugiu da memodria,
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Vereador Jeferson Cardozo: Maio pra frente vocé é responsavel pelo

administrativo?

Testemunha: Até agosto

Vereador Jeferson Cardozo: Até agosto

Testemunha: Conforme eu falei para ti, eu entrei como
administrativo, fui para o Samae e sé voltei pro administrativo depois

gue a gente néo trabalha mais na Samae

Vereador Jeferson Cardozo: Perfeito, tu falou dois meses antes?

Testemunha: I1sso

Vereador Jeferson Cardozo: Entdo todo esse periodo a

responsabilidade do administrativo é sua né?

A depoente sinalizou com a cabeca de forma positiva e respondeu que o
Vargas também era o responsavel pelo administrativo (00:19:18): “tudo passa por
ele, desde a contratacdo, demisséo, leva funcionarios, tudo passa por ele”. Apenas
informou que os e-mails sdo enviados pela depoente. Sobre as fichas, a depoente
afirmou que o Marcelino passava a limpo para a frente do documento.

Ainda o Vereador questionou: ‘tu falou anteriormente que as fichas néao
podem ter rasura? porque que tinha rasura atras?”, respondeu que quem fazia a
rasura atras € a mesma pessoa que anotava na frente (00:19:57). Diante da

resposta o Vereador questionou:

Vereador Jeferson Cardozo: Porque vocé ja ndo anotava na frente, ja

que a metragem tava certa?
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Testemunha: Porque desde o momento que eu entrei foi ensinado
assim, a pessoa que ja estava antes e falou, 6 Miriam, tu faz a

metragem, anota aqui e ai era conferido, mas ndo por mim.

Ainda o Vereador questionou se as fichas eram arquivadas e se a
depoente tinha contato com a fichas apdés o preenchimento, tendo a depoente
respondido que nédo, que quem arquivava 0os documentos era a filha do Vargas e
gue sO tinha contato com as fichas até o preenchimento, depois era repassado para
o Vargas e a depoente ndo tinha mais contato com as ordens de servico.

Sobre distribuicdo de presentes, a depoente respondeu que os funcionarios
ganharam cesta de Natal, mas ndo soube responder se a Evania e o Laércio
também ganharam a cesta ou outros presentes.

O Vereador fez questionamentos acerca sobre a parte operacional e

11}

eventual perdas durante o servigo de cacetagem: “é para ficar registrado essas
lajotas que vocé falou anteriormente, que era abertas um pouco a mais né, tu sabe
dizer quantos porcentos, de um buraco que era aberto, era aberto mais? A

testemunha respondeu:

“porcento nao sei te dizer, mas posso demonstrar para ti o seguinte,
abriu eu ndo posso chegar, cavar e colocar o p6, eu tenho que abrir
uma volta, uma fiada, que eles falam fiada morta, eu tenho que abrir
aquilo ali, para mim poder encaixar as pecas que vao vir, [...] uma

lojata, duas, conforme vocé vai fazendo.

Passada a palavra para o Vereador Rodrigo Livramento, iniciou fazendo os
seus questionamentos. O Vereador iniciou questionando sobre o procedimento de
retirada de material da empresa Jaragua Artefatos de Cimento, tendo a testemunh
respondido que néo trabalha na empresa Jaragua Artefatos e ndo saberia informar.

O Vereador ainda questionou sobre a relacdo do Marcelino Vargas com as
empresas Jaragua Artefatos de Cimento e a Odeli e Vargas, tendo a testemunha
dito que o Marcelino era sécio da Jaragua Artefatos, mas hoje sao so das filhas e

nao possuem mais relacdo. Ainda, questionou sobre a participacdo do Vargas na
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empresa da esposa, tendo a depoente informado que ndo sabia que a esposa do
Vargas tinha empresa.
Foi questionado sobre as retiradas de materiais do almoxarifado do Samae

e o0 procedimento de conferéncia:

Olha era um senhorzinho magrinho que trabalhava la, eu ndo me
recordo o nome, eu chegava, falava para ele eu vim buscar tal
material, ele dizia tA em tal lugar eu pegava voltava estacionava a
caminhoneta ele conferiria e eu saia mas eu nao vi ele anotando. [...]
ele olhava dentro da caminhonete, ele subia em cima para ver,
porque a hora que eu parava para mim buscar, ele ja conferia o que
eu tinha em cima, depois eu buscava e ele conferia 0 que eu tava
levando (00:24:14)

Se tinha balanca para conferéncia ou se era “s6 no olho”, a testemunha
respondeu que era “s6 no olho” e que ndo havia um controle ou um
acompanhamento do destino do material.

Sobre as metragens, o Vereador questionou que as metragens do verso
eram rasuradas, mas a descricdo de materiais ndo era, ao questionar a diferenca
nas informacdes, a testemunha respondeu: “olha eu pegava a OS, marcava o que
eu fazia atrds a metragem e colocava na pasta do dia e entregava no final do dia da
empresa somente isso”.

A testemunha reforcou que a caminhonete F250 era a servico do Samae,
gue a principio era somente a depoente e o Vargas que dirigiam, mas ndo soube
responder se mais alguém dirigia também. Sobre retirar material do Samae e
destinar para obra particular a testemunha respondeu que nunca fez isso e nédo tem
conhecimento de alguém que tenha feito (00:25:47).

Passada a palavra para o Vereador Ronnie Lux, o Vereador pediu
esclarecimento sobre as ordens de servico, tendo a testemunha respondido que o
que vinha em branco era a parte da metragem. O Vereador questionou sobre o0s

casos de urgéncia sem OS:
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Vereador Ronnie Lux: No seu mesmo depoimento nha Samae vocé
falou que, vou até utilizar o proprio exemplo seu, que se fosse
necessario alguma obra, algum servico de urgéncia, era realizado
esse servico antes de ser gerado a ordem de servico e vocé usou
como exemplo a Marechal. E nesse caso qual que era o

procedimento que vocés adotavam?

Testemunha: Quando tinha a parte de urgéncia, emergéncia que a
OS nao chegava até nos, o Laércio entrava em contato, rua tal,
endereco tal, vocés tém que fazer porque é de extrema urgéncia,
porque ndo poderia te deixar um buraco aberto numa calgada,
poderia cair a gente ia la fazia esse trabalho e posteriormente
chegava a OS.

Vereador Ronnie Lux: E continuando s6 na sequéncia do meu
raciocinio, nesses momentos quando vocés iam para as obras de
emergéncia, urgéncia ou emergéncia, vocés nao possuem uma
ordem de servigo e fosse necessario ir na Samae requisitar material,
como que vocés alegavam para qual obra que ia ser utilizado, se
vocés ndo tinham alguma questdo documental, eu pe¢co um ponto,

para o pessoal da Samae €, aceitar que vocés levassem esse

material?

Testemunha: Porque até chegar na gente ja tinha vindo a ordem la
de cima que esse servigco seria prioritario, entdo automaticamente
ligava-se para o Laércio, Laércio vai faltar material para essa obra
gue vocé solicitou, a gente ia na Samae, entdo ele ja tavam ciente

gue a gente ia buscar o material.

Vereador Ronnie Lux: Nunca deu algum tipo de problema na hora da
conferéncia das ordens de servicos depois com a nota de
pagamento, dessa divergéncia de que a obra foi executada por

exemplo no dia 20 e a ordem de servi¢o foi realizada dia 21, ou
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depois de receber essa ordem de servico vocés incluiam uma data

posterior para ser adequar essa ordem de servico como?

Testemunha: Como eu falei, a Charlene e o Vargas conferiam as
metragens, eu anotava atrds passava para eles, entdo quem fazia
parte do e-mail conforme, eu ja falei ali com o Jefferson, eu sé

cuidava da rua, eram eles que tavam fazendo.

O Vereador questionou novamente sobre o controle do almoxarifado, se €
possivel, de alguma forma, existir um controle do almoxarifado do Samae, que
permitisse ser constatado que realmente esta faltando determinada quantidade de
material para a obra informada na ordem de servico? (00:30:27). Para depoente tal
situacdo so seria possivel se algum funcionario da obra acompanhasse o servi¢go da
empresa contratada. O Vereador questionou se era tirado foto ou algum outro
procedimento de conferéncia, tendo a depoente informado que ela sempre tirou foto
e sempre avisou gque precisava de material, que nunca chegou no almoxarifado sem
avisar previamente.

O Vereador Ronnie questionou sobre o descarte de material, tendo a
depoente informado que era realizado diariamente, mas ndo sabe informar o horario
do almoxarifado, mas que sempre ia buscar material depois das 8h e ja aproveitava
para fazer o descarte das sobras. Também néo soube informar sobre os horarios de
plantdo do almoxarifado e qual o procedimento em caso de obras nos finais de

semana.

Vereador Ronnie Lux: Levando novamente em conta 0 Seu
depoimento pra Samae ou oitiva é, & vocé informa que quando
necessario pegava o material direto da Artefatos Jaragua ou da Odeli
Vargas para evitar a necessidade de ir até la e era posteriormente
descontado ou coisa assim, vocé acredita que pode ser essa forma

que finais de semana era procedido?
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Testemunha: Eu ndo sei te dizer porque quando acontecia isso

comigo eu informava o Laércio.

O Vereador Ronnie continuou sobre a preparacdo da testemunha para
deslocamento nas obras (00:34:11) e se ja tinha material a espera dos calceteiros,
tendo a depoente informado que a preparagdo sempre ocorreu na empresa, que

saiam da empresa direto para a obra:

Testemunha: N&o a gente tinha, assim posso explicar aqui, abriu o
buraco sobrava, porque ai eles vao tirar o pessoal da Samae
guardavam o que ficava ali, ai eu ja tinha um material dentro da F250

também

Vereador Ronnie Lux: De onde vem esse material dentro da F2507

Testemunha: Do almoxarifado, porque conforme eu falei ja...

Vereador Ronnie Lux: Mas de um dia para o outro ficava na Picape?

Testemunha: Sobrava porque tinha um buraco que a gente fazia que

era pequeno, tinha buraco que ja ficam as pecas

O Vereador Ronnie continuou e questionou se isso era uma pratica
comum, ja que por certo, tal pratica ndo contribuia para o controle de material:
“sobre isso, era s6, ah sobrou cinco seis vai ficar em cima e ia para outro buraco, se
caso faltasse usava aquele ou buscava mais”. Ainda, segundo a depoente, ndo era
possivel deixar buraco aberto para conclusao no dia seguinte (00:36:00). No caso de
uma obra maior, 0 Samae deixava aberto e o material erra deixado do lado, no local
da obra.

O Vereador questionou também sobre as ordens de servico em caso de

conserto de calcadas, se a obra foi concluida, mas precisou também fazer o reparo
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da calcada no dia seguinte, tendo a depoente respondido que usa a mesma ordem
de servico (00:36:56).

Ainda sobre o descarte de material, aqueles que nao tinha mais
aproveitamento, era descartados no Samae, e se passado da hora de expediente,
ficava na F250. Se o material que sobrava e tinha condicbes de serem
reaproveitados, se chegaram a ser comercializado com terceiros a depoente
respondeu que néo (00:37:57).

Sobre a sinalizagao, reforgou que eram feitas com cones, cones do Samae
e cones da empresa, que quando a depoente chegava com a equipe, 0 Samae ja
tinha sinalizado a obra. Em obras maiores, haviam sinalizacdo com cavaletes de
madeira, dai do préprio Samae, nada da empresa.

Sobre eventuais trabalhos em outras cidades, a depoente respondeu que
possuem contratos publicos e particulares em outras cidades. “Vocé tem
conhecimento que, eventualmente, esse material que € da Samae poderia ser
utilizado em obras de outros municipios?” Nao.

Ato continuo o Vereador Ronnie apresentou fotos publicadas nas redes
sociais da empresa Jaragua Artefatos de Cimento, relativas a obra pubica em Barra
do Sul, de servicos prestados pela Odeli Vargas, com placas descritivas do Samae e
Prefeitura de Jaragud do Sul, ao ser questionada pela tamanha confusdo, a
depoente se manteve silente (00:42:07).

O Vereador Ronnie Lux confrontou o depoimento da testemunha no
Samae, que afirmou que desconhecia se as anotacdes na frente eram diversas das
anotacdes na frente, a testemunha confirmou e acrescentou: “Confirmo, porque a
Unica coisa que eu fazia era preencher a parte atras, aonde os meninos Fabio e
Youri estavam comigo, final do dia eu entregava as fichas” (00:42:47).

O Vereador questionou se nos contratos licitados em outros municipios, se
a prética de anotar atras é comum, tendo a depoente respondido que nao, “ndo
porque a gente, agora eu nao estou mais trabalhando com a parte em Barra do Sul
eu nao trabalho Barra do Sul”. A depoente complementou alegando que trabalha no
administrativo e auxilia na coordenacdo das equipes, que ndo preenche ordens de

servigco e que agora trabalha em empresas privadas e que nessas empresas nao



142

tem ordem de servi¢co, mas tem um documento mais completo, com as metragens ja
preenchidas.

O Vereador retornou a perguntar sobre a presenca do Laércio nha empresa,
tendo a depoente confirmado que era sO para entregar as ordens de servico e nao
tinha horario, confirmou que eventual entrega final da tarde era para os servicos que
seriam executados no dia seguinte (00:43:53).

Sobre eventual contato com a Evania, a depoente negou, tendo o Vereador

guestionado novamente:

Vereador Ronnie Lux: O Bruno quando prestou depoimento aqui,
vocé alegou inclusive no seu depoimento na Samae, no minuto 23 e
57 segundos, que ndo teve mesmo contato com a Evania, ocorre que
o Bruno afirmou que a Evania passava em obras para verificagdo de

servigo, vocé nunca acompanhou a lvania?

Testemunha: Ai o Bruno, conforme eu falei no outro depoimento com
0
Jefferson, eu trabalhei com o Fabio e com Yuri, o Bruno foi antes de

entrar na empresa.

Vereador Ronnie Lux: O Bruno nédo trabalha mais la na empresa?

Testemunha: Ele trabalha s6 que o Bruno agora ele trabalha fazendo
a Weg para gente, mas eu néo trabalhei com o Bruno na Samae, na

Samae eu trabalhei com o Fabio e com o Yuri.

Vereador Ronnie Lux: Mas s6 para matar uma duvida, Bruno néo

trabalhava para a Samae?

Testemunha: O Bruno trabalha pra Samae, eu t6 falando que quando
eu entrei, eu trabalhava com o Fabio e com o Yuri, o Bruno trabalhou

com as outras pessoas antes de mim.
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Vereador Ronnie Luz: Entdo quer dizer que a Evania tinha uma

prética de visitar as outras obras, menos as que vocé ia?

Testemunha: E porque eu fazia buraco pequeno. eu nunca tive

contato com a Evania.

Sobre a prética de ndo marcar na frente, a depoente confirmou que ja era
um procedimento antes dela entrar na empresa. Sobre eventual acompanhamento
do Laércio nas obras, a depoente reforgcou que nas obras que ela trabalha o Laércio
nao acompanhava, ndo sabendo responder se 0 acompanhamento ocorria somente
em obras grandes. Ao ser confrontada com o depoimento no Samae, no minuto 29,
em que afirmou que o Laércio s6 acompanhava obra grande, se limitou em dizer que
nao se recorda.

Ao ser questionada sobre quais as informacfes eram anotadas no verso, a
testemunha respondeu que era a metragem, data, qual material, se era paver ou
lajota, “ou meio-fio, depende” (00:46:44).

Sobre a previsdo do contrato que determina que o material utilizado deve
ser é o do Samae, a depoente disse que nao leu o contrato, mesmo que o Vereador
tenha informado que essa afirmacéo tenha sido feita durante as oitivas no Processo
Administrativo n. 7/2021, minuto 34, tendo o Vereador afirmado, sem contestacéo da

testemunha:

‘0 que que me estranha é s6 é que as vezes existe uma mistura
Jaraguda Artefatos e Odeli para considerar ah! mas é tudo la é junto,
guando é interessante e as vezes existe uma distincdo ndo sédo

empresas diversas, isso me causa estranheza as vezes”.

Sobre quem acompanhava os calceteiros finais de semana, a testemunha
respondeu que era o Marcelino, ao ser questionada se conhece ou ouviu sobre o
Carlos Alexandre, respondeu que n&o. Ainda sobre os servigos de final de semana
ou em horarios antes dos horarios de expediente da depoente, a testemunha

informou que também era o Marcelino, mas quando a doente iniciava o0 seu horario,
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ocorria a troca. Reforcou a pergunta que iniciou trabalhando exclusivamente para o
Samae.

Se a depoente conhece a Patricia e se ela tem alguma empresa de
calcetagem (00:49:29), a depoente confirmou que sim. Ao ser guestionada se a
prépria testemunha ou o0 seu marido possuem empresa de calcetagem ou alguma
outra empresa, negou.

Sobre o0 uso de materiais do Samae para outras obras particulares, a

depoente disse desconhecer. O Vereador ainda questionou:

“‘conhecimento de algum que foi utilizado aqui na nossa cidade
também, algum material € da seguinte linha, eu vou tentar utilizar as
palavras que ele colocou, o acabamento apresentado, realizado pela
Artefatos Jaragua, ndo era tdo bom quanto os meio-fios que que
eram, que a Samae contratou, porque isso nado fazia parte do
contrato da Samae com a Jaragua Artefatos, entdo era utilizado
esses meio-fios para outra cidade?”

A testemunha alegou nédo ter conhecimento. O Vereador se deu por
satisfeito e a palavra foi passa para o Vereador Jonathan Reinke.

Ao questionamento sobre as ferramentas que ficavam na caminhonete,
respondeu que era um padréo, ferramentas, um pouco de p6 de brita, lajota, meio-
fio, paver e guia. Era pouco material para a caminhonete aguentar o peso, mas
girava em torno de 15/20 lajotas, 20 paver, umas 5 pecas de meio-fio, o pé de brita
era retirado porque nao podia ficar no veiculo.

Sobre os servicos para particulares, se ha um controle, respondeu que néo
porque a Odeli € méo de obra. Reforcou, que antes do horéario de expediente, quem
coordenava as equipes era o Marcelino. Que a depoente recebia somente um
salario fixo, sem acréscimos ou percentuais.

Ao ser questionada sobre a entrega das ordens de servico e orientacdes
para as obras, a depoente respondeu que o0 Laércio entregava para o Marcelino e o
Marcelino designava as equipes, que a depoente separava as fichas por rua e bairro

para facilitar a execugdao dos servigos por bairro, mas que chegou acontecer do
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Laércio ndo conseguir contato com o Marcelino e fazer contato direto com a
depoente (00:53:31).

Sobre a empresa prestar servicos para outras Prefeituras, disse que
chegou a trabalhar para a Prefeitura de Jaragua e depois teve conhecimento de
outras Prefeituras.

O Vereador Presidente, Osmair Gadotti, questionou se a depoente sofreu
alguma pressao ou se viu alguma conduta irregular do proprietario da empresa com
os funcionarios do Samae, tendo a depoente respondido de forma negativa aos
guestionamentos do Presidente.

Passada a palavra par ao Vereador Rodrigo Livramento, este questionou
se apds o recebimento das ordens de servico, se havia algum prazo para
cumprimento das ordens, tendo a depoente respondido que ndo, da mesma forma
gue nao determinavam algum prazo para cumprimento dos servicos (00:55:38). A
depoente afirmou que depois da chegada das ordens de servico, ndo havia um
prazo para inicio da execucdo, “‘digamos se chegasse no final do dia, no outro dia
cedo, se chegassem durante a manha, a gente tentava fazer no mesmo dia, mas
como as vezes sobrava OS do outro dia, a gente dava prioridade para as antigas”
(00:55:53).

Sobre a época que trabalha nas obras do Samae com o Youri e o Fabio, a
depoente explicou que nessa época ficava em tempo integral na obra, pois dirigia a
F250, e que na obra ficavam s6 os trés. Se alguma vez presenciara algum acidente
em decorréncia da obra, respondeu que néo.

Ao ser questionada se o marido tem alguma empresa no home, a depoente
novamente respondeu que nao. Sobre se a testemunha tem conhecimento das
metragens do verso serem diferentes da frente, respondeu que nao, também
respondeu de forma negativa ao ser questionada se teve conhecimento de alguma
irregularidade praticada pela empresa antes e depois da sua chegada.

Passada a palavra ao Vereador Jeferson, este questionou sobre a

caminhonete F250:
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Vereador Jeferson Cardozo: Surgiu uma duavida Miriam, a

caminhonete F250 vocé usava né para obras do Samae isso:

Testemunha: E

Vereador Jeferson Cardozo: Essa caminhonete também ja chegou a

levar material e pessoas para obras particulares também?

Testemunha: Nao se te dizer, eu trabalhava com ela, durante o dia
inteiro, sem levar para obas particulares, porque eu ficava

acompanhando os meninos, eu nao levava.

Ao ser questionada se o Vargas fazia o uso da caminhonete para obras
particulares, a testemunha respondeu que ndo sabe responder, e reafirmou que ela
nao levava. O Vereador questionou se ela, como funcionaria do administrativo nao
era informada, “Mas tu era o administrativo né, vocé cuidava das horas de servico,
vocé cuidava dos funcionarios, enfim a parte administrativa € essa né?”, a depoente
se limitou em responder que mesmo sendo do administrativo ndo era informada.

Sem mais o depoimento foi encerrado.

2.3.2.9 Adriana Odeli

Em oitiva realizada no dia 14/10/2022, as 8h0Omin, foi ouvida a Sra.
Adriana Odeli, ex-proprietaria da empresa Pavimentacdo Adriana e esposa do Sr.
Marcelino Vargas, devidamente convocada e compromissada.

Passada a palavra para o Vereador Jonathan Reinke, questionou sobre a
empresa da depoente e as atividades exercidas. A testemunhas respondeu que
tinha uma empresa chamada Pavimentacdo Adriana, era para servicos de mao de
obra para pavimentacéo de lajotas, paver e paralelepipedos, igual a empresa Odeli e
Vargas. Sobre participacdo em licitagbes no Municipio de Jaragua do Sul, negou, e

disse que sO prestou servigos para o Municipio de Corupa.
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Ao ser questionada se conhece a Evania e Laércio, confirmou que
conhece, mas ndo tinha intimidade, negou alguma conversa com os referidos
funcionarios em eventual confraternizacdo da empresa Odeli e Vargas, e que nado
participa das atividades da empresa do marido.

Passada a palavra ao Vereador Jeferson Cardozo, este retomou a
pergunta sobre a participacdo em licitacdes, tendo esta negado a participacdo em
editais licitatérios. Ainda, sobre a Evania e o Laércio frequentaram a casa da
testemunha em festas da empresa, também negou qualquer envolvimento.

O Vereador questionou sobre a empresa da testemunha, tendo esta
respondido que a parte contabil era feita pelo escritério de contabilidade, e que a
parte operacional, junto aos funcionérios, o marido Marcelino Vargas tinha uma
procuracdo para “mandar na empresa’.

Sobre eventuais funcionarios da empresa da depoente trabalhar no Samae
ou até buscar material junto a autarquia, respondeu de forma negativa e disse que
nunca soube de nada. Ao ser questionada se a depoente frequentava a propria
empresa, afirmou de forma negativa, ja que a empresa funcionava na contabilidade.

Se os funcionarios ganhavam presente final de ano, respondeu que
ganhavam cesta de Natal, ao ser questionada se os funcionarios do Samae, Evania
e Laércio, também recebiam presentes, negou. Negou sobre o Laércio ter recebido
um par de sapatos de presente, negou para a pergunta da marca e modelo de
celular que a Evania ganhou de presente supostamente do Sr. Marcelino Vargas,
negou que o Sr. Marcelino pagou um boleto de um carro para a Evania. A
testemunha reforgcou desconhecer os fatos, negou e reafirmou que a Evania e o

Laércio ndo frequentavam a casa da depoente (00:10:00):

Vereador Jeferson Cardozo: Mas a Evania frequentava a sua casa?

Testemunha: N&o, ela ndo frequentava a minha casa.

Vereador Jeferson Cardozo: O escritério do seu esposo, da outra

empresa, ndo é na casa?
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Testemunha: E, é na minha residéncia.

Vereador Jeferson Cardozo: A Sra. nunca viu o carro do Samae

entrar na sua casa?

Testemunha: N&o, tinha sim momentos que o Laércio chegava na

frente para entregar OS.

Vereador Jeferson Cardozo: Entédo pera ai, vamo |4, vamos voltar um
pouquinho, lembrando que a Sra. est4 sob compromisso de dizer a
verdade, sob pena de falso testemunho e configurar crime, entéo
vamos novamente, entdo eles foram ja 14 na empresa, onde fica

estabelecida a sua casa.

Testemunha: O S. Laércio chega com o carro da Samae na frente
para entregar OS.

Vereador Jeferson Cardozo: E que a Sra. disse que eles nunca

tinham ido |4 anteriormente.

Testemunha: N&o, vocé fez uma pergunta pra mim se ele

frequentava a minha casa.

Vereador Jeferson Cardozo: Mas a casa nao é na empresa?
Testemunha: Casa € uma coisa, a residéncia de escritorio é outra
Vereador Jeferson Cardozo: Mas néo fica tudo no mesmo terreno?
Testemunha: Fica tudo, mas ndo que eu quero, que nem vocé faz
uma pergunta pra mim dizendo assim, se ele frequentava o meu lar,

a minha casa, em nenhum momento, ele chegava apenas em frente

a casa para entregar OS.
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Vereador Jeferson Cardozo: Entdo ele entrava na tua casa para

entregar OS?

Testemunha: N&ao, em frente da minha residéncia onde tava o

escritorio.

Vereador Jeferson Cardozo: Ta, como ele fazia para entregar, ligava

pra alguém |4 buscar no carro, como que era?

Testemunha: N&o, assim ele chegava ali e entrega para 0 meu

€sposo.

Vereador Jeferson Cardozo: Mas dentro ou fora?

Testemunha: Ele apenas dava uma buzinada e meu esposo ia até na

frente da casa, do portédo e pegava.

Vereador Jeferson Cardozo: Entendi.

O Vereador Jeferson pediu para deixar registro que “os demais depoentes
haviam falado que o carro estava a casa, entrava na casa, para depois nés
apurarmos junto ao GPS que havia sido instalado nos veiculos, para ver quem esta
mentindo posteriormente” (00:11:59).

O Vereador questionou sobre regime de bens do casal, sendo que a
depoente nao soube responder ao certo, s6 disse que “0 que é meu, € meu”. Sobre
as contas, boletos de cartéo, a depoente explicou que o marido pagava e que tinha
esse acesso as contas, porque era enderecado a residéncia da familia, que quem
gastava mais no cartdo era a propria depoente, com mercado e lojas, que a fatura
vinha em torno sempre entre 3 e 5 mil reais, que o cartdo era da empresa e era mais
utilizado para comprar coisas para os funcionarios. Outra pergunta do Vereador, é
sobre a ajuda financeira para as filhas, tendo a depoente respondido que sim e que

as filhas trabalhavam junto na empresa.
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O Vereador questionou novamente sobre a presenca da Laércio e Evania

na empresa, tendo a depoente confirmado (00:14:18):

Vereador Jeferson Cardozo: O Laércio a senhora confirmou que ia

até a frente da empresa entao né?

Testemunha: sim

Vereador Jeferson Cardozo: A Evania nunca foi la?

Testemunha: Nao ela ja teve assim junto com Laércio para ir mostrar

alguma obra para 0 S. Vargas.

Vereador Jeferson Cardozo: Mas ja teve la também

Testemunha: E mas na frente, ndo que ela entrou e teve acesso

dentro da minha casa, isso nao.

Vereador Jeferson Cardozo: N&o na tua casa, da empresa né, fica no

mesmo lugar na verdade né

O Vereador confirmou as informacdes e continuou 0s questionamentos, se
a depoente viu a Evania no escritério da empresa, tendo a depoente respondido que
ndo sabia informar porque ndo ficava no escritério, mas sim mais em casa. O
Vereador indagou: “Deixa eu lhe fazer uma pergunta Dona Adriana, ja que a senhora
nNao mandava na sua empresa, porque que a empresa estava no seu nome ja que
era para 0 seu esposo mesmo mandar?”. A depoente tentou argumentar que ela
qgueria abrir uma empresa e que o interesse surgiu apés a irmad comentar que
haveria uma licitacdo no Municipio de Corupa.

O Vereador questionou novamente porque a empresa nao foi aberta no
nome do Sr. Marcelino, e sim no nome da testemunha, tendo a depoente reforcado

gue teve interesse no ramo, tendo o Vereador entdo questionado (00:15:40): “t4
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deixa eu fazer uma pergunta para a senhora, a senhora ja colocou lajota?”. Incrédula

respondeu: “eu? eu trabalhando? N&o. O dialogo continuou:

Vereador Jeferson Cardozo: A senhora ja teve alguma vez em
canteiro de obras assim, determinando ao funcionario faca isso,

aquilo, aquele outro?

Testemunha: Ja!

Vereador Jeferson Cardozo: Entdo a senhora tem um

conhecimento técnico como funciona a colocacgéo de lajota?

Testemunha: Sim

Vereador Jeferson Cardozo: Entendi

Testemunha: J& acompanhei obras minha em Corupa sim

O Vereador questionou sobre o endereco fiscal da empresa, tendo a
depoente explicado que ndo queria alugar uma casa e pagava o0 endereco na
contabilidade. Sobre a quantidade de funcionarios que a empresa tinha, era em
torno de 5 e 6 funcionarios. Sobre as ferramentas da empresa, respondeu: “carrinho,
pa, picareta, emprestava o sapatdo, esses fones de ouvido quando usava a placa,

para os funcionarios” (00:16:56):

Vereador Jeferson Cardozo: E que a senhora ta se antecipando e

perguntas que eu nem fiz Dona Adriana.

Testemunha: S6 que eu td aqui para responder um processo, da
pavimentacdo Odeli e Vargas, eu ndo t6 aqui para responder de

uma antiga empresa minha.
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Vereador Jeferson Cardozo: A senhora td4 aqui para responder

perguntas Dona Adriana.

Testemunha: Mas néo sobre da minha empresa, 0 processo € uma

empresa, ndo da minha.

Vereador Jeferson Cardozo: Preste atencdo que eu vou lhe falar,

acho que seu advogado ja deve ter lhe orientado.

Testemunha: Nado me orientou em nenhum momento, porque

qguando eu cheguei aqui ele ja estava aqui.

Vereador Jeferson Cardozo: Entdo Dr., se o senhor puder orientar
ela para responder perguntas né, que isso aqui é tdo quanto um
férum, quanto uma Justica, eu lhe agradeceria para a gente poder

continuar o depoimento, se puder fazer isso.

Apods, o Vereador retomou o questionamento, “eu preciso saber o que que
tinha dentro da sua empresa? que que ela tinha 1&? o que que ela tinha de
equipamentos que esses funcionarios usarem?”, a testemunha reforgou: “carrinho,
pa, picareta, enxada e régua [...] e trena”. A testemunha confirmou que todos os
funcionarios eram registrados na empresa, ao ser questionado 0s nomes,
respondeu: “Youri de Goes, Tiago Vargas, Z€, e outro que nao recordo o nome”.

Ao verificar os nomes o0 Vereador questionou como esses nomes nunca
trabalharam no Samae, tendo a testemunha respondido que pela sua empresa néo,
mas pela Odeli e Vargas, o Vereador continuou, a exemplo do Youri que também
depbs e informou que trabalhou 13 anos na empresa Odeli e Vargas, entdo quando

trabalhou na empresa da testemunha (00:20:02):

Testemunha: Por causa que ele tinha saido e dai depois que ele
saiu, que ele arrumou um emprego, e dai ndo gostou retornou dai

aonde que eu registrei na minha.
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Vereador Jeferson Cardozo: Ai no caso tu ndo, como é que foi assim,
seu marido ndo quis contratar ele na uma empresa e mandou para

outra, eu ndo entendi?

Testemunha: Por causa que eu nao tinha funcionario nessa época

Vereador Jeferson Cardozo: Certo Dona Adriana que periodo que foi

gue ele trabalhou com a senhora, a senhora lembra?

Testemunha: Nao t6 lembrada

Vereador Jeferson Cardozo: N&o consegue lembrar? Presidente
seria importantissimo nos oficiarmos a contabilidade para trazer
esses registros de ponto do periodo em que o Youri trabalhou na
empresa da Dona Adriana, para a gente verificar se ndo bate com os
registros que trabalhava no Samae nesse mesmo periodo.

O Presidente tomou a palavra e deferiu o pedido do Vereador Jeferson
para consignar a solicitacao.

Passada a palavra para o Vereador Rodrigo Livramento, o Vereador
questionou sobre o local de trabalho da testemunha, tendo esta inicialmente
respondido que era “do lar” e que na época da empresa, as vezes visita as obras,

s6”. Ao ser questionada se ficava em asa trabalhando com as questdes da

empresa, respondeu que quem fazia era a contabilidade:

Vereador Rodrigo Livramento: Tu nunca deu nenhuma ordem para

funcionario ou participou das decis6es administrativas.

Testemunha: N&o isso eu ja tive assim com eles em obra,
fiscalizando falando tem que desmanchar isso aqui fazer aqui e
novamente, isso ai as vezes, eu ia mas a maioria era meu esposo

teu esposo.
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Vereador Rodrigo Livramento: Teu esposo que tomava entdo as
decisbes da empresa. A tua empresa era uma empresa apenas de

fachada?

Testemunha: Nao

Vereador Rodrigo Livramento: Os teus funcionarios eles prestavam
servigos para empresa do seu esposo?

Testemunha: N&o, enquanto ele estava na minha empresa néo né.

Vereador Rodrigo Livramento: Eles ndo prestavam servico para
empresa do seu esposo?

Testemunha: Prestavam, mas ndo quando tava na minha empresa

7

ne

Vereador Rodrigo Livramento: Vocé quando, vocé diz quando

estavam na sua empresa, vocé diz registrado no periodo?

Testemunha: Quando estavam registrados no periodo da minha
empresa, era na minha empresa, ndo na empresa do meu esposo,

na Odeli e Vargas.

O Vereador questionou sobre os equipamentos utilizados na empresa da
testemunha, se alguma vez foram utilizados pela empresa do Marcelino Vargas, a
testemunha negou, disse que sé pela empresa dela. No periodo das atividades da
empresa Pavimentagdo Adriana, se a testemunha ficava no escritorio, respondeu
gue nédo porque era na contabilidade, que ficava s6 em casa.

Se a casa fica do lado da empresa, respondeu que fica em cima, que o
escritorio fica na parte debaixo, na entrada da garagem, que casa da testemunha

afirmou de forma categorica que nado era possivel ver quem entrava e saia
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(00:23:12). Confirmou que néo era possivel ver se a Evania e o Laércio no escritério,
gue sO era possivel ver o Laércio na frente da empresa quando levava as OS’s, que
0 Marcelino nunca mencionou se o Laércio entrava no escritorio.

Ao ser questionado ha quantos anos o Laércio e a Evania entregam OS’s
na frente do escritdrio, a testemunha ndo soube responder e nem dar uma base de
data ou ano. A testemunha também n&o soube responder ha quantos anos a
empresa do marido, Odeli e Vargas, presta servico para o Samae, tendo o Vereador
feito o seguinte registro (00:24:55):

Vereador Rodrigo Livramento: Adriana, assim eu vou, desculpa a
sinceridade, mas parece um pouco estranho porque os funcionarios
gue vem aqui, sabem muito claramente o periodo em que trabalham
na empresa, quanto tempo presta servico para o Samae, vOcé
morava com Seu esposo, imagino eu que tinha conversa com seu
esposo, a vida de vocés em torno da pavimentacdo e o0 Samae era
um cliente importante, vocé ndo tem ideia de quanto tempo a

empresa presta servico para o Samae?

Testemunha: Nao, porque o que era negécio da empresa, eu nao me
envolvia, isso era com meu esposo, ele ndo trazia problema de

trabalho para dentro de casa e ndo comentava essas partes.

Vereador Rodrigo Livramento: Entdo vocés ndo conversavam sobre

trabalho.

Testemunha: Nao

Vereador Rodrigo Livramento: Nao conversavam sobre trabalho? O
seu esposo tinha procuracdo para tocar sua empresa e VOCés néo
conversavam sobre trabalho?

Testemunha: Conversava sobre a minha, mas nao sobre a

Pavimentacao Odeli e Vargas.
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Ao ser questionada se achava estranho a empresa do marido prestar
servico para 0 Samae e nunca ter visto a Evania e o Laércio no escritério, disse nao
achar. O Vereador questionou a testemunha sobre as atribuicBes junto a propria
empresa, disse que sé assinava os documentos que vinham da empresa. Ainda
confirmou que a empresa Jaragua Artefatos de Cimento € da filha Charlene Odeli
Vargas, que ndo sabe o endereco, mas indicou que é proximo a Prefeitura.

O Vereador questionou qual o nome da empresa de contabilidade que fazia
a contabilidade das empresas Pavimentacdo Adriana e Odeli e Vargas, tendo a
depoente respondido “CS Contabilidade”, foi perguntado se era atendida por um
funcionario de nome Fernando, tendo respondido que ndo lembrava dos contatos,
porque eram muitas secretarias.

A testemunha informou que a filha Charlene ndo foi sua funcionaria na
Pavimentacdo Adriana, informou também que o Samae nunca procurou a sua
empresa para fazer cotacdo de licitacdo, nem através de carta convite, e também
nao soube informar se 0 mesmo contato ou carta convite teria sido direcionado para
a empresa do marido. O Vereador também questionou sobre os ramos de atividades
das empresas (00:28:29):

Vereador Rodrigo Livramento: Qual que era o objetivo de ter uma

empresa no mesmo ramo de atividades da empresa do seu marido?

Testemunha: N&o tenho nogéo de te falar isso ai

Vereador Rodrigo Livramento: N&o sabe porque que tu tinha

empresa?

Testemunha: Nao. Que até nem deu certo porque eu fali com a

minha empresa.

O Vereador questionou se as empresas Pavimentacdo Adriana e
Pavimentacdo Odeli e Vargas concorreram na mesma licitacdo, tendo a depoente

respondido que ndo. Sobre 0s custos para abrir a empresa no ramo de calcetagem,
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disse que tem nocdo de valores, mas hoje ndo saberia dizer qual o custo de
abertura, o Vereador perguntou novamente se a empresa da depoente era de
fachada, tendo a mesma negado.

Sobre o0s equipamentos que precisam ter para trabalhar nesse ramo, a
depoente respondeu que ndo sabe. Confirmou a informacdo que os motivos do
fechamento da empresa foram financeiros.

Ao ser questionada se as OS’s poderiam ser entregues a empresa por
outro meio, além do formato fisico, por exemplo por meio eletrénico, respondeu que
nao sabe responder. Se era comum Ademir Izidoro frequentar a empresa Odeli e
Vargas, testemunha respondeu que nunca viu ele, sabe quem é porque escutou
sobre ele, mas nunca viu na empresa. Sobre o que sabe a respeito de Ademir
Izidoro, respondeu de forma evasiva e disse que nao sabe de nada, porque o
esposo ndo falava de trabalho em casa. Se era a depoente te passava a limpo as

OS, negou, disse que nunca fez isso (00:31:31)

Vereador Rodrigo Livramento: Vocé sabe se em algum momento as
OS’s que eram riscadas, era feito com base em alguma adulteracao

daquilo que realmente era prestado de servigo?

Testemunha: Nao sei, nunca vi, hunca vi,

Vereador Rodrigo Livramento: Nunca escutou nada a respeito disso?

Testemunha: Nao

Vereador Rodrigo Livramento: Vocé sabe o motivo das investigacfes

e de vocé estar aqui por exemplo?

Testemunha: Nao

Vereador Rodrigo Livramento: Perguntou se o advogado o seu

esposo?
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Testemunha: Nao

Vereador Rodrigo Livramento: Ta isso realmente nos surpreende

Adriana porque é dificil

Testemunha: Eu sei que estd sendo investigada Pavimentacéo Odeli

e Vargas, mas eu nao sei do que se trata, porque eu nao tinha, eu...

Vereador Rodrigo Livramento: Nunca perguntou? Nunca questionou?

Testemunha: Eu ndo tinha conhecimento com essas coisas porque

eu nédo frequentava a pavimentacado Odeli e Vargas

Vereador Rodrigo Livramento: Sim, mas vocé estd aqui por conta
das investigacdes vocé nunca questionou ninguém a respeito disso?
Nunca procurou saber o qué que tava, do que sdo os objetos da
investigacdo? Do que estd sendo investigado, seu marido nunca

comentou isso com VOcé?

Testemunha: N&o, sinceramente pra ti falar bem a verdade, ele nao

era comentar as coisas assim

Vereador Rodrigo Livramento: Sem mais perguntas Presidente

Passada a palavra ao Vereador Ronnie Lux, iniciou apresentando uma foto
para reconhecimento, juntada no Evento n. 137. A testemunha reconheceu a foto, se
recordou do dia e identificou as pessoas da foto (Da esquerda para a direita): “Aqui
sou eu, Adriana, a Shirley minha filha, a Evania, a Keyse e a Charlene”. E ainda
continuou (00:34:04): “Que essa foto aqui eu me lembro, nés fomos uma vez num
negocio que tinha ali no Amizade, s6”. Diante da foto, a depoente confirmou que

conhega a Evania Aparecipa, mas negou qualquer amizade mais proxima. Ao ser
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guestionada se ha amizade com o marido ou a filha da depoente, Charlene, disse
gue € so relacéo de trabalho.

O Vereador apresentou novamente imagem ja acossada no Evento 137,
tendo a depoente dito que ndo enxergava porque nao estava fazendo uso de 6culos.

O Vereador solicitou o registro:

Eu gostaria somente de deixar registrado, na data de 12 de agosto
de 2016, estavam, segundo uma publicacdo no perfil de Facebook
referente Charlene Odeli Vargas, consta que ela estava presente
com o senhor Marcelino e a Dona Evania, na recreativa, numa

recreativa de uma empresa particular e seria essa colocacéo inicial.

O Vereador continuou com 0s questionamentos, questionando sobre a data
de fechamento da empresa da testemunha, obtendo como resposta que nao se
lembrava da data, nem data proxima para referéncia. Ao ser questionada sobre
quem desempenhava o papel de secretaria, disse ndo se recordar.

Sobre os servicos de Pavimentacdo Adriana, a testemunha confirmou que
nao prestava servicos em licitacbes no Municipio de Jaragua do Sul, e confirmou
que prestava esse “servico de licitagcdes na cidade de Corupa”, e ainda respondeu
(00:37:31):

Vereador Ronnie Lux: Existe alguma ligacdo ou, primeiramente,
desculpe a
senhora conhece a dona Patricia?

Testemunha: Sim

Vereador Ronnie Lux: Ela trabalhou ja na empresa da senhora

artefatos ou na Odeli Varas?

Testemunha: Na Odeli Vargas
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Vereador Ronnie Lux: Perfeito, a senhora tem conhecimento se por
um acaso, é foi préximo, porque a senhora falou que participou de
licitacbes em Corupa, correto? Se foi préximo periodo que a senhora
fechou a sua empresa e dai a Dona Patricia abriu a dela e continua,
e ela afirmou aqui nessa nessa Comissdo que ela trabalha com
licitacbes em Corup4, e eu sé gostaria, de linha de raciocinio mesmo,
se existe uma proximidade de quando a senhora parou de prestar
servigos para Prefeitura de Corupa e quando foi iniciado os servi¢os
prestados pela Dona Patricia, pela empresa dela?

Testemunha: Nao t6 lembrada

Vereador Ronnie Lux: Por um acaso, pode ser talvez ajude a
senhora lembrar né, pode ser que foi final de 2020 que a senhora

fechou a sua empresa?

Testemunha: Nao t6 lembrada da data, sinceramente nao t6

lembrada da data

Vereador Ronnie Lux: Eu gostaria de solicitar a essa comissao que
fosse verificada a data do fechamento da empresa da Dona Adriana
e que fosse verificado, inclusive, se foi perto da data de 28 de janeiro
de 2021, que foi a data da abertura da empresa da Dona Patricia

Santos.

O Vereador questionou se houve algum incentivo, inclusive financeiro, da
familia Vargas para abertura da empresa da Sra. Patricia ou foi uma decisdo
individual, tendo a testemunha respondido que ndo sabia. Sobre as fun¢bes da
Patricia junto a empresa Odeli e Vargas, e se ela também fazia a parte de vendas, a
testemunha n&o soube responder.

Sobre as licitacbes da empresa Pavimentacdo Adriana no municipio de
Corup4, a testemunha respondeu que participou uma Unica vez, e que a empresa do

marido, Odeli e Vargas, concorreu na mesma licitacao.
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Sobre o Carlos Alexandre, a testemunha respondeu que conhece e
confirmou o grau de parentesco (filho de uma sobrinha do Sr. Marcelino Vargas). A
testemunha confirmou que Carlos Alexandre morou com a familia no tempo que
também trabalhava na empresa, ndo soube explicar se tinha registro na empresa do
marido.

Ao ser perguntada se sabia razbes da demissdo do Carlos Alexandre, se
ele realizava servigos nos finais de semana para a Odeli e Vargas, se realizava
servigos particulares durante o expediente para a empresa Odeli e Vargas ou se a
testemunha sabe como era o procedimento de retirada de materiais no Samae,
respondeu de forma objetiva a todas as perguntas, dizendo que ndo sabia
(00:42:27).

Vereador Ronnie Lux: A Dona Patricia mencionou durante a o
depoimento dela que alguns produtos da Samae, especialmente
meios fios, que ndo foram as licitagbes, ndo foram vencidas pela
Artefatos Jaragua e foram vencidas por uma empresa terceira, eram
retiradas da Samae para utilizagdo em servicos particulares,
especialmente em cidades fora de Jaragua do Sul a senhora tem
algum conhecimento sobre isso?

Testemunha: Nao tenho conhecimento com isso

Vereador Ronnie Lux: A senhora sabe se 0 senhor Carlos Alexandre,
em algum momento, solicitou ao Senhor Marcelino Vargas algum tipo
de beneficio, seja financeiro, bonificagcéo, presente, para néo realizar

algum tipo de denuncia sobre os servigos da Odeli e Vargas?

Testemunha: Nao, néo tenho conhecimento com isso ai

O Vereador questionou sobre se a depoente tinha conhecimento se alguma
vez equipamentos fornecidos pelo Samae foram utilizados em obras, servigcos

particulares, a testemunha disse néo ter conhecimento (00:44:58).
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Sobre o perfil do funcionario Youri, respondeu que se trata de pessoa
honesta, e ndo soube responder se o depoimento e declaracfes feitas pelo ex
funcionario podem ser consideradas sinceras.

Sobre alguma outra empresa em nome da testemunha em sociedade com
a filha Charlene, respondeu de forma negativa, e posterior informacbes
apresentadas (Evento 137), lembrou da loja de roupa.

O Vereador apresentou a foto do Carlos Alexandre para reconhecimento
(Evento 137), sendo registrado no depoimento que se trata da mesma testemunha
gue depds na CPI e que foi denunciado pelo ex funcionéario Youri de Goées, como
sendo o colaborador “que retirou alguns materiais na Samae num sabado e que
utilizou para servigos particulares, € o mesmo que a Dona Adriana citou agora”
(00:49:00).

O Vereador questionou sobre o funcionario a senhora conhece o
funcionéario Sidney Penteado, e quais 0s servicos que ele desempenha em alguma
das empresas da familia, tendo a depoente respondido que ele trabalha na Jaragua
Artefatos, € marido da Miriam e ndo tem conhecimento se possui alguma empresa
registrada. Ainda, o Vereador confrontou as declara¢cGes da Patricia dos Santos que
informou que o Sidney também possui uma empresa no ramo de calcetagem ou
artefatos de cimento, confrontada, a testemunha respondeu nao saber disso.

O Presidente da CPI, Osmair Gadotti, tomou a palavra e fez
questionamentos acerca da ex-funcionaria Patricia dos Santos, como era o
relacionamento com os funcionéarios, tendo a testemunha respondido que com
relacdo a empresa ela ndo poderia responder, mas com a testemunha e familia da
testemunha, respondeu que era um bom relacionamento, que a Sra. Patricia
frequentava a casa da depoente, inclusive a filha da Patricia namorou com o Carlos
Alexandre, e ndo soube responder os motivos de ter saido da empresa.

O mesmo questionamento foi feito com relacdo a pessoa de Carlos
Alexandre, tendo a testemunha afirmado que com relacdo a empresa nao poderia
responder, mas com a familia sempre foi muito educado e respeitoso, e ndo sabe as

razdes de ter saido da empresa. Nao sabe o0 que motivou a saida da Patricia e do
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Carlos Alexandre, mas sabe que ambos abriram uma empresa no ramo de
calcetagem.

O Presidente perguntou se existe alguma possibilidade da empresa da
Patricia ser considerada sucessora da empresa da testemunha, tendo esta negado
(00:52:54).

Passada a palavra ao Vereador Jonathan Reinke, este questionou se o
Sidney Penteado tem o apelido de “Zé”, tendo a testemunha respondido que néo.
Ainda questionou sobre a empresa Pavimentacdo Adriana, referente ao endereco
fiscal e o ramo de atividade ser o mesmo que o do marido, tendo a testemunha dito
gue o endereco fiscal era na contabilidade e ndo soube explicar o porque ela e o
marido tinha o mesmo ramo de atividade: “para te dizer bem a verdade, eu nem sei”
(00:53:53).

Vereador Jonathan Reinke: Nunca pensaram em se unir e trabalhar
na mesma empresa em vez de ter cada uma €, uma concorrente

uma da outra?

Testemunha: Nao porque é como eu ja tinha falado antes né, que eu
estava na casa da minha irmd, em Nereu Ramos né, dai ela
comentou que ia abrir uma licitacao né, em Corupa, ela disse porque
vocé ndo abre uma empresa e nao participa, ai ali que eu tive a ideia

né de abrir e eu participar na licitacdo de Corupd, Aguas Corupa, né

Vereador Jonathan Reinke: E vocé nédo teve dificuldade em contratar

os calceteiros?

Testemunha: ndo assim a gente tem dificuldade contratar
funcionario, porque hoje ndo € facil né, as pessoas querer realmente
trabalhar né, e coisa, mas para falar bem a verdade ela ndo deu

muito certo, ndo bastante prejuizo e aonde que dai eu fechei ela né

Vereador Jonathan Reinke: Eu vou sO tentar exemplificar, porque

gquando a gente trabalha numa empresa e ndo gostamos dela, a
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gente procura uma outra empresa, nd0 uma empresa que tem
teoricamente o mesmo proprietario, mesmo chefe, e a gente vé

funcionarios que trabalharam na Odeli e na sua, sabe a razdo disso?

Testemunha: Nao

Vereador Jonathan Reinke: Sendo que o0 mesmo chefe seria ho caso

Marcelino

Testemunha: E porque na verdade eles gostavam desse ramo né, os

funcionarios né, eles gostaram de trabalhar nesse ramo

Sobre a depoente ter presenciado alguma desavenca entre o Sr. Marcelino
e algum funcionario, disse que nao, “em nenhum momento”. Ainda, o Vereador
guestionou sobre as filhas da testemunha, Chayanne, a Shirley e a Charlene, e em
quais empresas da familia trabalharam, tendo a testemunha respondido que a
Shirley e a Charlene trabalham na Jaragua Artefatos, ndo soube responder sobre
terem eventualmente trabalhado na empresa Odeli e Vargas, e respondeu de forma
negativa sobre terem trabalho na Pavimentacdo Adriana, ndo sabendo responder o
que faziam na Jaragua Artefatos.

Passada a palavra ao Vereador Jeferson, questionou novamente sobre a

empresa Pavimentacdo Adriana (00:56:50):

Vereador Jeferson Cardozo: Dona Adriana, s6é para a gente
conseguir pontuar e deixar tudo bem registrado, a senhora disse que
a sua irma viu um servico, teve uma ideia e passou para a senhora

para abrir uma empresa isso?

Testemunha: Nao é que ele viu, ela soube que ia ter uma licitagdo

nas Agua Corupa e dela veio...

Vereador Jeferson Cardozo: E falou para senhora
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Testemunha: Disse assim t4 porque que tu ndo abre uma empresa e

presta servico na Agua Corupa

Vereador Jeferson Cardozo: Isso, ai a senhora pegou foi 14 e abriu a

empresa
Testemunha: Sim

Vereador Jeferson Cardozo: E isso assim, tipo eu ndo sei tocar, vou
passar para o0 meu marido, pega a procuracdo e toca foi mais ou
menos assim?

Testemunha: Nao sei

Vereador Jeferson Cardozo: Mas como eu t6 fazendo uma pergunta
para a senhora de cunho o pessoal, foi isso 0 que aconteceu ou ndo?

Testemunha: Nao sei

Vereador Jeferson Cardozo: O que que deu-se na cabega, toca

marido eu ndo quero tocar, desisti, 0 que aconteceu?

Testemunha: Nao sei

Vereador Jeferson Cardozo: N&do sabe, porque € meio estranho o
Presidente uma irma ter uma ideia, passar para uma pessoa que nao
trabalha com isso, ai abre a empresa, concorre a licitagdo, sé foi
esse servico prestado, s6 em Corupa ou teve algum outro?
Testemunha: SO esse

Vereador Jeferson Cardozo: S6 esse?

Testemunha: SO esse em Corupa
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Vereador Jeferson Cardozo: E ainda pega e coloca a empresa do
préprio marido para concorrer contra ela na licitacdo de Corupa é
meio estranho isso Dona Adriana, qual que é o objetivo disso? Eu
vou um pouquinho além Dona Adriana, acho que quando se fala em
Céamara de Vereadores e o que nés estamos fazendo aqui nédo se
tem a nocdo da seriedade do que se passa, eu vou explicar para
senhora o que que é a CPI, se por ventura ndo foi explicado para a
senhora, a CPI ela tem de natureza investigativa, porque tem indicios
concreto de irregularidades, certo, no final vai ser feito um relatério
disso tudo e vai ser passado la para o Ministério Publico que diz
também ja esta investigando, depois disso Dona Adriana vai vir uma
formalizagdo de uma denuncia, possivelmente criminal né, se caso
for realmente tudo constatado como a gente vé, e ai vai chegar
depois no veredito o juiz vai aceitar ou ndo essa dendncia, vai chegar
no veredito de condenagédo criminal ou absolvicdo, entdo a seriedade
da coisa é tdo forte Dona Adriana porque nao sei se é do seu
conhecimento, pelo que eu estou entendendo a senhora nem sabia
de CPI, nem sabia que se passava de irregularidades né, mas o
pouco que ja foi homologado no Ministério Publico de prova ja passa
de 5 milhdes, 5 milhdes que, assim a principio, foram saqueados do
povo de Jaragua do Sul, é muito sério isso aqui, entdo assim Dona
Adriana a senhora tem um papel fundamental agora de contribuir
com isso tudo, sabe por qué? Como eu disse anteriormente ninguém
abre uma empresa sem saber tocar, ndo existe, ndo existe algo
assim que ah eu vou abrir la para concorrer, ah marido vem junto,
vamos concorrer junto |4, vamos ver quem ganha, sei la, porque a
senhora ndo conhece os nomes dos funcionarios da sua empresa, a
senhora ndo sabe quanto custa para abrir uma empresa, a senhora
nao conhece o nome do contador que tocava, a principio, os papéis
da sua empresa, a sua empresa nao tinha secretaria, a senhora néo
lembra da data do fechamento, do fechamento da sua empresa, e
ainda fala eu abri e dei uma procuracdo para o meu marido, mas

vamos agora para o principal de tudo, que € o minimo que a senhora
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tem que saber quanto a tua empresa faturou? quanto que a senhora
ganhou de lucro? pelo menos isso a senhora tem que saber, a

senhora era a dona?

Testemunha: Nao sei também

Vereador Jeferson Cardozo: Nao sabe também, o que que era essa
sua empresa, fala para nos a verdade, o que que era para 0 que que

era?

Testemunha: Pavimentacao

Vereador Jeferson Cardozo: Nao, ndo, para que que era, quem que
era 0 dono dessa empresa de verdade?

Testemunha: Era eu

Vereador Jeferson Cardozo: Mas a senhora ndo sabe nada da

empresa

Testemunha: Sei mais ou menos

Vereador Jeferson Cardozo: A senhora é dona da sua casa, a
senhora sabe onde t& o moével, onde esta o banheiro, onde ta o
quarto, ali a senhora conhece, agora da empresa a senhora nao
conhece, eu ndo consigo vislumbrar que a senhora é uma dona
legitima dessa empresa, quer ver outra coisa que vou lhe perguntar
agora, a senhora disse que tinha que tinha pa, que tinha enxada, que
tinha os material que os cara trabalhava la né, os funcionérios, quem
gue levava esse material? Aonde? Onde t&? Onde a senhora

guardava? Responda para mim

Testemunha: Nao tenho mais nada a declarar
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Vereador Jeferson Cardozo: E algo bastante sério, muito, muito sério
e cada vez que a gente vai perguntando vai se aprofundando cada
vez mais em algo bem obscuro, mais que isso ja quero alertar a
depoimento que todos esses videos de gravacao, posteriormente, vai
ser dado a vida publicidade, a senhora, novamente eu digo, tem toda
a liberdade e falar e dizer o que se passava e de fato chegar a um
esclarecimento concreto disso tudo, senhora tem essa liberdade ta,

gueres falar mais alguma coisa?

Testemunha: Ndo, ndo tenho mais nada a declarar

Vereador Jeferson Cardozo: Ta certo

Antes de encerrar os questionamentos, o Vereador Jeferson Cardozo
mostrou a foto juntada no Evento n. 137 e reconhecida pela testemunha, destacando
que a testemunha nega conhecer a Evania, mas tira foto de “ombro colado”,
afirmando compreender que esse tipo de foto e postura se refere a amizade intima.

Passa a palavra ao Vereador Rodrigo Livramento, esse questionou onde
era o local fisico da empresa Pavimentacédo Adriana, tendo a testemunha respondido
gue era na propria residéncia (01:02:45), ndo era no escritério do marido, era na
propria casa.

Ao ser questionada sobre o preenchimento das OS, respondeu que em
Corupé néo tinha OS, que tinha um funcionario do proprio 6rgéo publico que faziam
as medicbes. Ainda, o Vereador questionou se os 5 funcionarios da empresa
trabalhavam s6 para Corupd, tendo a testemunha confirmado que sim, que nédo
faziam servigos particulares.

Disse desconhecer a empresa LCC Pavimentagcdo, ao questionamento
sobre o e-mail da empresa, também disse desconhecer qual endere¢co de e-mail e
respondeu de forma negativa sobre eventual envio de e-mail para Corupa. Ao ser
confrontada com uma copia de e-mail de “pavimentagdoadriana@gmail.com”,
reconsiderou a pergunta, disse ter entendido que a pergunta era se a propria

depoente envia e-mails e por fim afirmou que a contabilidade e a filha Charlene
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faziam o envio de e-mails. Que néo era repassado para a depoente sobre o teor dos
e-mails e que a contabilidade e filha tinham autonomia para isso.

O Vereador questionou se alguma vez a testemunha questionou o teor dos
e-mails, tendo a testemunha afirmado que n&o, porque tinham uma confianga,
inclusive na contabilidade. O Vereador questionou se a empresa da testemunha fez
0 envio de alguma cotacdo para o Samae, tendo a testemunha respondido que nao
(01:05:59):

Vereador Rodrigo Livramento: Por que que tem uma cotacdo de

preco da sua empresa para 0 Samae no dia 09/05/2018?
Testemunha: N&o t6 lembrada?

Vereador Rodrigo Liviamento: N&o ta lembrado. E possivel que a sua
empresa enviou uma cotagdo para 0 Samae e VOCEé nao tem
conhecimento?

Testemunha: Nao t6 lembrada

Vereador Rodrigo Livramento: Mas € possivel que vocé nao tenha

conhecimento de uma cotagéo de prego?

Testemunha: E possivel

Vereador Rodrigo Livramento: E quem teria enviado essa cotacao, se

nao

Testemunha Nao tenho nem ideia

Vereador Rodrigo Livramento: Ndo tem ideia de quem teria enviado

essa cotacao de preco para o Samae?

Testemunha: Nao
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Vereador Rodrigo Livramento: Vocé ndo acha estranho que uma
empresa, Cujo seu esposo € o, é aquele que detem o poder sobre a
sua empresa, que detem a procuracdo, possa enviar cotacdes de

preco para a mesma licitagcdo que ele participa com a sua empresa?

Testemunha: Ah isso eu ndo posso te dizer

Vereador Rodrigo Livramento: Mas tu ndo acha estranho isso?

Testemunha: Nao posso te dizer isso ai

Vereador Rodrigo Livramento: Tu ndo acha que pode ter uma
confusdo de Interesses, ele tem a empresa dele, ele comanda sua

empresa, 0s dois participam da mesma licitagdo?

Testemunha: Nao sei te informar

Vereador Rodrigo Livramento: Nao, t6 perguntado tua opinido

s

pessoal, tu ndo acha que isso é estranho, que pode ir contra o

interesse da sua prépria empresa?

Testemunha: Nao, isso nao tenho a declarar

Vereador Rodrigo Livramento: Obrigado presidente!

Passa a palavra ao Vereador Ronnie Lux, foi questionado sobre o
patriménio da familia, tendo a depoente respondido que nao tem ideia. Ao ser
guestionada se os imoveis da familia foram colocados a venda apo6s a abertura das
investigagdes, a testemunha respondeu que nao.

O Vereador Ronnie, antes de fazer mais um reconhecimento de imagem,
guestionou em qual empresa a funcionaria Miriam trabalha, tendo a testemunha

respondido na Jaragua Artefatos (01:08:14). Ao ser confrontada com o depoimento
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da propria Miriam, a testemunha argumentou ter se confundido e retificou a resposta
para dizer que a Miriam é registrada na Odeli e Vargas. Ao ser questionada se a
Miriam também trabalha na Jaragué Artefatos, testemunha respondeu que néo.

O Vereador Ronnie Lux, pediu para reconhecer uma foto juntada no Evento
n. 137, tendo a depoente confirmado que reconhece o escritério da Jaragua
Artefatos de Cimento, mas argumentou que a imagem estaria ruim para reconhecer

as pessoas. O Vereador Ronnie solicitado o registro (01:10:20):

Eu gostaria de que constasse, eu vou primeiro ler aqui, novamente, foi
ampliada as imagens mas: “Charlene Odeli Vargas Vargas estava com Marcelino
Vargas e Evania Liebl em x localidade, na Recreativa Mime”. A segunda imagem
que consta aqui, foi retirada do Facebook da Jaragua Artefatos, concordo com a
informante ta pequeno ali, eu tenho dificuldade para reconhecer, mas me parece
bastante transparente que se trata da informante anterior, Miriam, e nessa mesa que
a Miriam esta sentada possui uma placa aproximadamente desse tamanho, do
tamanho de uma tela de um computador, onde esta escrito Jaragua Artefatos, eu
menciono so a questdo por causa da Jaragua Artefatos e Odeli Vargas, é recorrente
a questdo de que ndo, ndo tem vinculo e ndo teria nenhum problema de
desempenhar uma mesma pessoa, ter duas empresas ou trés empresas, 0 que
causa as vezes estranheza é a negativa em falar, ndo, elas possuem relagcfes, uma
vende artefatos e outra presta servigos, ndo € uma coisa fora do, de uma realidade,
0 gue me estranha as vezes é essa negativa de aceitar uma realidade, ndo tem
problema Dona Adriana de ter duas empresas que desempenham o trabalho 1a, o
que que a gente t4 aqui investigando e ndo € de carater pessoal, é realmente que
existem fortes indicios de irregularidades no tratamento da forma como foram
desempenhados servicos na Samae e eu gostaria sé de deixar registrado aqui que €
o Facebook da prépria Artefatos Jaragua com uma foto que eu ndo tenho uma forte
impresséo que é Dona Miriam, mas seria isso o Senhor Presidente (01:12:55).

O Presidente da CPI tomou a palavra e questionou a testemunha sobre a

empresa Pavimentacdo Adriana, se participou alguma vez de licitagdo no Samae,
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tendo a depoente respondido que ndo, que nunca participou com a empresa
Pavimentac&o Adriana de licitagdo no Samae.

Passada a palavra ao Vereador Jonathan, este questionou em qual das
empresas a filha Charlene trabalhou, tendo a testemunha informado que era na
Odeli e Vargas e depois na Jaragua Artefatos de Cimento, mas que na empresa da
prépria testemunha nao. Ao ser confrontada sobre a informacdo anterior que a
Charlene enviava os e-mails para Pavimentacdo Adriana, afirmou que fazia isso de
casa, que fazia do celular dela, de forma voluntaria ndo trabalhando pela empresa
(01:14:10).

Ao ser questionada sobre amizade com a Evania, confirmou que conhecia
e ndo tinha amizade, tinha nas redes sociais, mas nao era amizade préxima, o

Vereador Jonathan deixou o registro (01:15:38):

Eu Ihe pergunto, porque eu tenho aqui uma imagem depois eu vou
disponibilizar para vocé, em que a Chayane Odeli Vargas, dois perfis
da senhora Adriana Odeli e Adriana Odeli, sdo duas, dois perfis
porque tem duas imagens diferentes, Charlene Odeli Vargas, Luis
Agenor Odeli e Shirley Odeli Vargas, todos sdo amigos da Evania no
Facebook, o que me causa uma estranheza é, se nao tem muito
contato, porque toda a familia é tem essa amizade na rede social, eu

vou disponibilizar para a senhora.

A testemunha confirmou as imagens dos perfis no Facebook e foi passada

a palavra ao Vereador Jeferson Cardozo.

Vereador Jeferson Cardozo: Presidente uma pergunta bem pontual
para Dona Adriana, Dona Adriana a senhora conhece o funcionério
Carlosney?

Testemunha: Sim ele é funcionario da Pavimentacdo Odeli Vargas

Vereador Jeferson Cardozo: Ele ta trabalhando |4 com vocés?
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Testemunha: N&o, ele esta preso

Vereador Jeferson Cardozo: A senhora sabe o motivo do porque ele

esta preso?

Testemunha: Ah, eu sei dizer que ele andou dando umas facadas
num ex-funcionario nosso, na época

Vereador Jeferson Cardozo: Um ex-funcionario de vocés, mas a
senhora sabe o motivo dessa facada no ex-funcionario e tal

Testemunha: Nao

Vereador Jeferson Cardozo: A senhora sabe seu marido se deu por
surpreso sobre essas facadas como é que foi?

Testemunha: Meu esposo nao

Vereador Jeferson Cardozo: Nao lembra

Vereador Jeferson Cardozo: Trabalhou também na sua empresa

nao? Carlosney?

Testemunha: Nao

Vereador Jeferson Cardozo: Nao

Passada a palavra ao Vereador Rodrigo Livramento, foi questionado de
gual empresa era o funcionario Calosney e o funcionario vitima das lesées, tendo a
informante declarado em ambas as perguntas que trabalhavam na empresa Odeli e
Vargas, ao ser questionada porque se referia a empresa Odeli e Vargas como

‘nossa empresa”, se a testemunha se considera dona, respondeu que antigamente
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era socia, depois que abriu a propria empresa o0 seu nome foi retirado da sociedade
(01:17:53). A testemunha afirmou que ndo se considera dona na pratica, nem agora
e nem anterior quando ainda era soécia.

Ao ser questionado sobre os funcionarios Calosney e o outro vitima das
facadas, respondeu que ndo sabe o motivo das demissfes e afirmou que a relacdo
com o Calosney era boa, como funcionario, embora tenha morado com a familia da
testemunha, era sé um funcionario.

Assim, foi finalizada a oitiva da testemunha.

2.3.2.10 Hector Honorio Santos Tomelin

Em 17/10/2022, atendendo a convocacédo realizada por meio do Oficio n.
52/2022 — CPI, foi ouvida a testemunha Hector Honério Santos Tomelim, servidor do
Samae, devidamente compromissado.

Passada a palavra ao Vereador Jonathan Reinke, este iniciou as
perguntas questionando sobre os processos de auditoria. A testemunha explicou
gue existem dois tipos de auditorias:

auditorias séo, tem dois tipos de auditorias né, na verdade vou
explicar como é que o processo funciona. No Samae como na
maioria dos 6rgdos publicos, tem um gestor e um fiscal de contrato,
eles sdo responsaveis por receber a documentagcédo de prestacao de
servicos, controles e quando chega as notas fiscais eles que pegam
e validam aqueles documentos, isso é passado para contabilidade,
nado, desculpa, isso contabilidade, que faz ordenamento da despesa,
0sso é passado depois para diretoria que faz ordenamento do
pagamento, isso é passado depois para o tesoureiro que faz o
pagamento e isso depois € fica tudo registrado, depois do
pagamento, recibos, documentacdo fica registrada e ela fica a
disposicdo da SEMTIP, que € a Secretaria do Municipio que cuida da

auditoria regular. Eu quando, quando requisitado, eu fago alguns, ja
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fiz alguns trabalhos de auditoria em alguns contratos especificos.

Nesse caso da Odeli Vargas nunca foi me solicitado nada.

O Vereador Jonathan pediu para registrar: “Perfeito entdo s6 para deixar
registrado aqui, o entdo, na época, Presidente Ademir Izidoro, nunca Ihe procurou
para fazer uma investigacdo, olhar esse contrato mais a fundo?”, testemunha:
“‘Neste contrato ndo”. A testemunha ainda esclareceu que em outros contratos
houveram pedidos de auditoria, como contratos com financiamento do BNDES que
foram em torno de 30, sendo auditados ao todos em torno de 40 e 50 contratos. Ao
ser perguntado sobre se nessas auditorias encontrou irregularidades, a testemunha

esclareceu:

Bom vamos |4, o que que é auditar né, vocé primeiro, vocé tem
gue ter um padrdo definido né, e o foco, o foco das auditorias
gue eu fiz foram na observar se tava seguindo as normas
internas da autarquia, que sdo definidos em documentos
internos e algumas normas relativas a emisséo de nota fiscal,
pagamentos, tudo tinha sido feito em conformidade e se alguns
dados de controle batiam com, se havia alguma divergéncia,
por exemplo, um prestador de dizia que tinha, colocou |4 no
controle, quatro horas num dia tal e vocé somava todos os dias
do més e verificava que tinha discrepancia, quanto a isso nés
nunca achamos, o que a gente achou as vezes eram dados
assim, ndo é que eles estdo errados mas estranhos, por
exemplo um prestador de servico chegar todo dia 07h30, sair
as 11h30, voltar a trabalhar 13h e sair todo dia 17h, niUmeros
redondos, fizemos recomendacdo para que isso fosse
observado com mais atencéo, o que demorou um tempo para,
demoraram mais ou menos seis meses, mas fui atendido e
algumas coisas que a gente percebia as vezes no andar no
andar dos contratos que a gente via ou nédo irregularidades, no
sentido esta se cobrando alguma coisa, ndo no momento

adequado as vezes percebia algum erro no recolhimento de
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impostos, isso jA4 aconteceu também, e foram todos, e

normalmente sdo sanados esses problemas.

O Vereador questionou sobre o contrato de calcetagem da Odeli e
Vargas, como o0 assunto chegou ao conhecimento da testemunha, sendo que sO
chegou ao conhecimento quando foi chamado para depor, porque nunca foi
analisado pela testemunha. Afirmou ainda que sabe que foi montada uma comissao
interna para apurar as denuncias recebidas, mas que ndo passou pelo seu setor.
Confirmou que a comissao era composta pela Claudia, Jean e Indianara, a Claudia
era presidente e esta lotada no departamento de frotas.

Ao ser questionado se os servidores Ana Caroline Figur e Giovane Mello
participaram dos trabalhos do Processo Administrativo 7/2021, respondeu que nao
viu, que nunca conversou sobre o assunto com eles, e que nem a copia do proprio
depoimento teve acesso, sob a justificativa que eram confidenciais (00:09:26).

Passa a palavra ao Vereador Jeferson Cardozo, o Vereador questionou o
cargo ocupado pela testemunha, respondendo que € Analista Econdmico Financeiro
do Samae. O Vereador questionou se as auditorias eram realizadas por provocacao
Ou se existia a autonomia para agir de oficio, tendo respondido que ndo existia

autonomia:

Testemunha: Muito pelo contrario, se apontasse alguma, vamos dizer

assim, o humor ficava pesado
Vereador Jeferson Cardozo: Ai o clima pesava dai

Testemunha: Mas nunca, nunca fui para esse contrato, nunca fui
chamado e todos foram convocados, convocagcBes do Presidente,

gue o meu, o0 meu superior hierarquico é o Diretor-Presidente.

Vereador Jeferson Cardozo: Deixa ele fazer uma outra pergunta,
houve algum caso segundo tu acabou de relatar agora aqui e algum
contrato que vocé foi pedir para investigar para apurar e gerou algum

desconforto no Presidente da Autarquia?
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Testemunha: Olha...

Vereador Jeferson Cardozo: Ele dizer, ndo, deixa quieto, ndo mexa

nisso
Testemunha: N&o, nesse sentido ndo, de mandar ficar quieto nunca

Vereador Jeferson Cardozo: De ficar quieto ndo, ndo investigar,

houve ja isso?

Testemunha: Nao, ndo, o que acontece é que as vezes Vocé pega a
ponta problemas e as pessoas ndo gosta, ninguém gosta de passar
recibo de que fez alguma coisa errada, e o que existia quando vocé
apontava alguma coisa as vezes, era, se era, o humor ficava pesado,
mas nenhuma ordem assim ah ndo faca isso, ndo faca aquilo, isso

nunca aconteceu

O Vereador explicou sobre os trabalhos da CPI, o conteddo das

investigacdes a testemunha e ainda indagou (00:12:34):

Vereador Jeferson Cardozo: Deixa eu lhe chorei passar alguns
pontos dessa CPlI que a gente ja apurava no ano passado,
anteriormente a CPI propriamente, eu nunca vi uma empresa téo
desorganizada como Samae, onde agora, pelos préprios
depoimentos a gente conseguiu ver, pessoas que entram no
almoxarifado, pegam o que querem, saem e ndo presta conta de
nada, mais que isso ordens e servicos onde quem preenche é o
proprio prestador de servigo, ndo vem algo pronto do que tem que
ser feito, entdo ele mesmo arruma € tantos metros bota ali, pronto e
pior ndo vai ninguém fiscalizar alguma ordem de servigo, alguma vez
chegou da Odeli Vargas ou das outras duas empresas que tenham
prestado de repente servico por Samae, chegou a passar pela sua

mao alguma ordem de servi¢co ou nunca?

Testemunha: Vocé fala previamente os pagamentos ou depois?
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Vereador Jeferson Cardozo: Previamente

Testemunha: Nunca

Vereador Jeferson Cardozo: Posteriormente, chegou?

Testemunha: Sim, nos casos de auditorias que eu fui fazer, entenda
bem, eu sou o Unico, eu sou um departamento de uma pessoa so,
entdo ha limites, essas OS’s elas sdo todos registradas
manualmente, ndo existe um registro eletrénico, um banco de dados
disso né, entdo a gente, assinados pelo fiscal, pelo gestor do
contrato, entdo o principio que a gente tem é que se ele assinou,
aquilo ali aconteceu, eu ndo sou engenheiro né, ndo compete a mim
fazer fiscalizagdo de campo, mesmo porque eu ndo vou fiscalizar, um
por exemplo, como € que eu vou fiscalizar, vou conferir um caminhdo
oito meses depois que, ndo existe isso né, entdo, ou seja, as Unicas
as Unicas chegaram, esses documentos foram, foi a posteriori, ou
gue chama do que me chamou atencéo, eu relatei isso foi que as
medidas, eram muito certinhas, eu ja trabalhei na, eu ja eu ja construi
prédios em Belo Horizonte, é, ja trabalhei na area de gréos, entédo
assim, tive frigorifico na familia, a gente sabe que quando vocé pega
e recebe uma carga, vocé sempre confere ou volume ou peso, isso
nao ha ou por, no caso de obra, vocé faz por amostragem, porque
vocé ndo vai ficar conferindo o caminh&o por caminhdo porque nao
tem condicdo, e no caso de graos, por exemplo, € um por um, essa
pratica nao € comum |4, e 0s nUmeros eram muito certinhos de mais
vocé ndo vai ter uma coisa com 8 metros cubicos, vocé vai ter uma
coisa com oito virgula qualquer coisa, 8,4, sempre tem uma medida,
os horarios eram todos certos, isso tudo foi apontado em auditoria e
inclusive quando, logo que o S. Gustavo assumiu, isso foi cobranca
pesada em cima de varios prestadores de servico e ai naquele
momento ele pediu para, me pediu para verificar pessoalmente,

todos os documentos antes e nos chegamos a barra varios
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pagamentos e a pessoa teve que regularizar, prestar contas para
poder seguir adiante, criou um desconforto, mas hoje, hoje ja néo,

hoje eu diria que ja ndo € mais como era dois trés anos atras.

Ato continuo, o Vereador questionou se ao langcar uma ordem de servico
no sistema, se o sistema aponta que aquele servico j4 foi prestado naquela
localidade, tendo a testemunha informado que ndo trabalha com essa parte
operacional do sistema, porém, sabe que, segundo o0s responsaveis do setor, é
possivel fazer essa afericdo (00:15:57), até mesmo para fazer as estatisticas se o
problema é corrente na regido.

Sobre os servigos no almoxarifado, conferéncia e a fiscalizacdo na coleta
de material, se havia cobrancas pela chefia e pelo Presidente Ademir Izidoro, a
testemunha informou que existiam cobrancas verbais, que em 2020 foi passado um
relatério par ao Diretor Administrativo da época, Sr. Marcos, em que foi apontada a
necessidade de registros em documentos, inclusive de forma automatizada, ja que
0s registros ainda eram de modo manual e por vezes era posterior a solicitacéo,
ocorrendo lancamento de informacBes em outro periodo, entdo algumas medidas
iniciais foram tomadas, com implementacdo de cdodigo de barras, porém nao foi
concluido, “ainda nao estd 100%, mas em relacdo, mas hoje ja existe um grau de
atencao para essa questdo” (00:17:45).

Passada a palavra ao Vereador Rodrigo Livramento, esse questionou
sobre se a testemunha acha que é comum uma comissao ser aberta para investigar
algum contrato, tendo a testemunha respondido que ndo acha isso normal, pois
significa que h& algo de errado. O Vereador ainda questionou que, se a comissao
nao tivesse sido aberta, qual seria o procedimento correto (00:18:50), a testemunha
se limitou em dizer qual foi o processo de abertura da comissdo existente, mas nao
informou qual seria o procedimento. Considerando que os trabalhos da comissao
findaram quando o Sr. Ademir Izidoro deixou o cargo de Diretor-Presidente, o
Vereador questionou a testemunha se acha que foi coincidéncia, tendo respondido
“sou analista e trabalho com estatistica, vamos dizer assim, eu diria que é um dado

incomum”.
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Ao ser questionado se acha que houve interferéncia do Sr. Ademir Izidoro
nos trabalhos da comissao, respondeu que o atual Presidente, Onésimo Sell, ndo
interfere, se o Sr. Ademir interferiu ndo sabe dizer, mas reforcou que sao dados
incomum.

O Vereador voltou qual seria o procedimento adequado para investigar 0s
fatos, acaso a comissdo nao tivesse sido aberta (00:20:37), tendo a testemunha

respondido:

Teria que se pegar e fazer um processo de averiguagéo, eu poderia
ser chamado, qualquer outra pessoa poderia ser chamada, agora o
gue feito, pelo que eu sei, porqgue basicamente a discussao é, que o
OS falava uma metragem quadrada e alguém foi la e mediu, eu
particularmente, ai € uma opinido pessoal, subjetiva, ndo ¢é
institucional, até porque eu ndo sou engenheiro, ndo tenho formacgéo
em obra, ndo que eu ndo entenda alguma coisa de obra, ndo sou um
acéfalo no assunto, mas eu acho muito estranho vocé pegar olhar
uma medida, seis meses, um ano depois que ela foi feita na rua, eu
acho que isso é um negécio, um dado que nado, ndo, tem muita um
grau de confianca muito baixo, eu como estatistico, eu ndo usaria

essa informacéao.

O Vereador questionou sobre o grau de expertise dos membros da
comissao para fazer essa investigacao, tendo a testemunha respondido que o Jean
€ técnico na area, os demais ele ndo conhece, mas sabe que nao trabalham com
obras. O Vereador questionou se a politica interfere negativamente nos trabalhos do
Samae, a testemunha ressaltou que se trata de uma opinido pessoal, mas explicou
que entende que “toda organizagcdo ela tem que ter um foco técnico, um foco
econdmico-financeiro e ela tem que ter também um viés politico, ndo vejo nenhum
problema a existéncia do viés politico numa organizacao”, o problema é quando ha

desequilibrio nessas funcbes (00:22:41), que pode gerar um comprometimento da
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eficiéncia esse lado politico, e ressaltou que nédo se trata de uma condi¢do exclusiva
do Samae, mas de qualquer organizacédo publica.

O Vereador questionou sobre o relatorio com apontamentos de melhorias
entre em 2020 (00:25:26), e que essas melhorias ainda n&o tinham sido
implementadas, a testemunha esclareceu que haviam muitas conversar a respeito e
que o Diretor Administrativo da época comecou a implementar essas mudancas,
mas também compreende que “sdo mudancas que mexem com detalhes na
organizacao toda”, citou o exemplo do problemas com o software da época e o leitor
com codigo de barras, mas reforcou que algumas coisas ja estao fazendo.

O Vereador ainda questionou (00:26:49):

Vereador Rodrigo Livramento: Vocé acha que essa mudanga que foi
sugerida pelo senhor, foi priorizada dentro da autarquia?

Testemunha: Olha, se tivesse sido ela estaria funcionando, claro é
uma sugestao minha, a decisdo nao € minha, a decisao € do Diretor
Administrativo, do Diretor-Presidente, eu posso, eu recomendo né€, a

decisao final ndo é minha.

Vereador Rodrigo Livramento: Essa mudanca, quais Ssdo o0s
beneficios dessa mudangca quando totalmente implementada, que

infelizmente ainda ndo, ainda nao foi feito.

Testemunha: Seriam duas, vocé teria um registro de dados mais
confiavel, porque, porque eu fiz andlise e existiam uma discrepancia
muito grande entre 0s registros no papel e o registro tinha sido
lancado no sistema, porque eles sé&o lancados manualmente e 6bvio
gue quando vocé faz isso vocé tem erros, e o0 nivel era muito alto,
realmente era um percentual, eu ndo me lembro os nimeros, mas €
fora do esperado, e vocé tem um controle melhor dos quantitativos
de bens, que tem, que tem no sistema que, por exemplo, se hoje
alguém que quiser responder a fundo uma pergunta, quantos,

guantos tubos de 250 mm, 250mm a gente tem no Samae, se vocé
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quiser ter resposta fidedigna, 100%, sé tem um jeito, tem que ir 14
conferir, vocé tem uma coisa aproximada, porque tem um delay entre
0 uso e o controle, esse delay de tempo e de precisdo de dados
guando vocé faz o processo manual, isso vai acontecer, agora o
hoje, pelo que eu, pelo foi trocado, inclusive foi o pessoal que mexeu
com isso foi todo trocado, pelo que eu soube ta, ndo fiz auditoria
nesse sentido, mas pelo que eu soube, hoje o nivel de precisdo ta

muito melhor do que era dois anos atras.

Vereador Rodrigo Livramento: Isso no almoxarifado?

Testemunha: No almoxarifado, agora ndo t4, agora ndo posSso
afirmar, tenho certeza que néo é 100%.

O Vereador Jeferson Cardozo tomou a palavra para fazer a pergunta de
guem é o responsavel por cuidar do controle do almoxarifado, inclusive em eventual
falta de material, inconsisténcia de dados (00:29:21), tendo a testemunha
respondido inicialmente “boa pergunta”, continuou que é o chefe do almoxarifado,
mas reconhece que ele possui limitacdes, porque o que esta dentro do prédio do
almoxarifado ele tem um controle, mas o que estd fora da atual instalacéo, ele
possui uma dificuldade, ressaltando que com a vinda dos novos Presidente a guarda
foi melhorada. O Vereador Jeferson destacou os depoimentos anteriores, e lembrou
gque a empresa investigada pegava material final de semana sem controle pelo
Samae, a testemunha achou estranho a partir do momento que € designado um
funcionério plantonista.

O Vereador Rodrigo Livramento tomou novamente a palavra, e
questionou uma fala anterior da testemunha, se era uma opinido da testemunha ou
se era algo de conhecimento dentro do Samae quando afirmou “sabe que parte do
problema era isso”, ao referir-se ao antigo deposito do Samae, a testemunha
respondeu (00:31:41):
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Testemunha: Ali acontecia de tudo, inclusive roubo, ja teve caso de

roubo ali, a gente foi la apurou, foram feitos boletim de ocorréncia

Vereador Rodrigo Livramento, isso foi divulgado na midia?

Testemunha: Creio que nao, até porque vocé vai divulgar o que?
Acho que até esse tipo de situacdo ndo deve divulgar até porque
vocé estimula outros a fazer a mesma coisa, mas isso nao, nédo cabe
a mim decidir, eu particularmente, ainda mais essas coisas
pequenas, ndo divulgaria, agora foi feito boletim de ocorréncia, foi
feita apuragdo do que que tava acontecendo, mas era complicado,
gue € uma area grande, muita gente tinha acesso ao redor, ja
aconteceu roubo assim, o cara vai la e, tinha um carro 14 ia la e
roubava o pneu, agora alguém l|a roubar uma peca grande, de

grande volume de muito peso isso nunca, nunca tive noticia disso.

O Vereador Rodrigo Livramento ainda questionou se na iniciativa privada,
essa situacdo do depdsito do Samae se sustentaria por muito tempo, a testemunha
respondeu que nado, o Vereador ainda questionou se a testemunha acha que a
instalacdo do novo depdsito demorou muito, tendo a testemunha avaliado que a
aquisicao do terreno do “Wiest” foi em julho/2019, e as reformas comecaram em
2021, embora compreenda as intervencfes estruturais necessarias e dos processos
licitatérios, entende que poderia ter sido mais cedo. Ainda, segundo a testemunha, o
antigo deposito era alugado e permaneceu no minimo uns cinco anos e desde que
entrou no Samae, “fui convocado em 15 de marco de 2018”, havia uma preocupacéo
com 0 que acontecia naquele depoésito, questionado sobre as razfes das
preocupacgdes, disse (00:35:57): “Com os bens e porque porque sabia que ele ndo
tinha como pegar e atender todos os procedimentos, era quase impossivel fazer um
controle bem preciso”.

O Vereador ainda questionou sobre a divergéncia apurada entre 0s
registros e os materiais que la estavam, a testemunha destacou que a divergéncia

nao era do depodsito e sim do almoxarifado, que normalmente sdo coisas pequenas,
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e havia uma discrepancia muito grande entre as informacdes constantes nas ordens
de servico e 0 que era lancado no sistema, que segundo o depoente ndo havia
explicacéo para a inconsisténcia a néao ser erro.

O Vereador questionou se houve alguma investigacédo ou auditoria interna
sobre esse contrato da Odeli e Vargas, o depoente confirmou que poderia a ver,
mas nao foi feita nenhuma solicitacao.

Sobre o controle de material e retirada de material pela Odeli e Vargas
(00:38:46), a testemunha acredita que era um procedimento similar ao almoxarifado,
com emissao de OS e registro do material registrado, mas ndo soube responder ao
certo, mas sabe que isso era de responsabilidade do Fiscal e Gestor do Contrato. Se
cabia ao funcionario do almoxarifado a fiscalizacgdo do material retirado, a
testemunha respondeu que acredita que cabia a conferéncia do material, porém nao
a analise do mérito se a quantidade solicitada era cabivel ou nao.

Ao ser questionado se havia um procedimento de controle da retirada de
materiais do Samae e se houve alteracdo nesses procedimentos (00:39:58), a
testemunha respondeu que ndo houve alteracdo apds essas denuncias em 2021,
mas se recorda que antes teve, apés uma auditoria da prépria testemunha.

Ao ser questionado como € o controle de materiais tipo areia, a
testemunha respondeu: “Ele chega la ele pede o material e isso € registrado, do
mesmo jeito vai pedir por exemplo, sei 14, 10 lajotas, eu vou pedir uns 5 metros
cubicos de areia”, tudo é registrado, mas ressaltou que nao é feito pesagem, mas
houveram algumas medicdes na época do Diretor Marcos, de maneira aleatoria, nao
era um procedimento padrdo. A testemunha ressaltou que controle de volume é
complexo (00:42:23), que serd sempre uma pesagem aproximada, pois ha fatores
de umidade, por exemplo, que podem influenciar no peso, entdo o resultado sera por
amostragem e dependerd do bom senso de quem fizer a pesagem. Sobre

mecanismos de controle a testemunha respondeu (00:43:51):

Bom vamos |4, medidor de pesagem foi comprado agora, acho
gue em abril, abril ou maio de 2022, ja tinha sido pedido antes

mas nao foi feito ndo foi feita a aquisicdo ndo sei porque, quem
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pediu numa certa época, foi o chefe do almoxarifado na época,
o Nelcione, (isso foi solicitado) isso deve ter sido final de 2021
(isso ndo foi atendido?) ndo sei o motivo também, t6 falando
medidor de umidade, pesagem, a gente jA conversou varias
vezes sobre isso e ndo tinha sido feito, agora com projeto de
uso do terreno da Wiest, foi colocado agora, no foi colocado
agora no, na revisao do projeto foi colocado pra se fazer a uma
balanca, até porque ela tem estrutura pronto para colocar-se

uma balanga.

Sobre a balanca, a testemunha reforgcou que foi incluida na revisdo do
projeto entre os meses de abril e maio de 2022, na gestdo do Diretor-Presidente
Gustavo Roweder, se em outras gestdes foi discutido, disse que n&o foi
formalmente, mas falava-se do assunto, inclusive na primeira reunido que a
testemunha participou no Samae. Se a testemunha acha que a falta de mecanismo
de controle foi deixado de ser adquirido de forma conivente para beneficiar alguém,
a testemunha respondeu que a “conivéncia nesse sentido a intencdo de dolo”
(00:46:17), acredita que ndo, que nao houve intencdo de criar dano ao erario
publico. Acredita que as circunstancias “é porque procedimento de pesar uma carga
vocé, ndo adianta a gente esconder né, o fato da trabalho”. Além disso, numa
instituicdo igual Samae, acredita que a pesagem de tudo poderia gerar a paralisacao
dos trabalhos, mas também entende que poderia existir um procedimento por
amostragem, nao resolveria o problema 100%, mas diminuiria 0s erros.

Ao ser questionado se as irregulares do contrato da Odeli e Vargas, além
da comissdo do Samae que investigou, se poderia ser encaminhado para algum
outro 6rgao, a testemunha respondeu (00:48:37): “Olha s6 me fez uma pergunta que
eu achei curiosa, é eu até entendi que ja tinha isso tinha que ser feito alguma coisa,
se existia um dolo né uma intencdo”. Acrescentou que os trabalhos da comisséo
eram uma caixa preta.

Passada a palavra ao Vereador Ronnie Lux, o Vereador questionou sobre
o procedimento de abertura das ordens de servi¢o, a testemunha respondeu que o

pouco que sabe, existem dois tipos de ordens de servigo (00:49:39):



186

Olha agora o senhor me demandou, o senhor perguntou detalhes
gue eu néo, talvez ndo responda com precisdo, porque ndo é, nao é
minha funcéo t4, mas vou lhe contar o que eu sei, vocé tem dois
tipos de OS, vocé tem OS’s que sdo demandadas por clientes né, ou
seja, alguém liga reclamando que tem um vazamento, as vezes
denuncia que tem um vazamento que tem um problema no esgoto,
entdo isso vai para o comercial ta, isso € passado para o CCO, que &
0 Centro de Controle Operacional, onde eles identificam isso e
disparam esse processo né, e existem as OS’s originadas por
decisfes internas, pessoal da engenharia, controle de perdas ou
alguma melhoria que € necessario, uma obra, tudo isso é registrado
através de OS, mas sdo demandas internas ta, ai depende, nesse

caso, depende do que, qual o setor que esté requisitando o0 servigo.

O Vereador questionou se, diante das informacdes apuradas na CPI, se
existiria alguma forma das ordens de servicos serem entregues, além da entrega em
maos, tipo no formato digital, tendo a testemunha respondido que em 2020 foram
adquiridos tablets para automatizar esse sistema e aumentar o controle, registros e
fiscalizacdo do servico, por meio de fotos, inclusive, porém, ha um habito, principal
do pessoal de obras, de ainda utilizar o meio fisico, em méos, ndo s6 no contrato da
Odeli e Vargas.

Sobre a constituicdo da comissao que investigou o contrato, explicou que
pode haver uma comissdo permanente ou abrir uma comissdo especifica, nesse
caso da Odeli ndo souber responder muito.

Ao ser questionado sobre os termos que usou anteriormente, de o “humor
ficar pesado”, respondeu (00:54:15); “E vocé deixar de ser ouvido, preterido nas
decisbes, como diz o povo, 0 povo, colocado para escanteio”. Se aconteceu com a
testemunha, respondeu que sim. Ao ser questionado sobre se diante disso, se
poderia ter contribuido mais para as investigacoes, respondeu que € algo subijetivo,

mas acredita que sim.
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Sobre se em alguma auditoria realizada a pedido do Diretor-Presidente
Gustavo Roweder, encontrou alguma irregularidade, respondeu que questdes foram
sanadas no sentido de retornar a nota fiscal, nota fiscal que nédo foi paga, que foram
basicamente, horas certas de mais no registro das ordens de servigo (00:56:06), que
a quantidade de horas eram inconsistentes com o regime de trabalho, na prestacéo
de servico para obras, quanto a caminhdes de materiais, também aconteceram
situacOes similares com medidas, “quantias certinhas de mais”, apos as corregdes,
houve uma insatisfacdo de primeiro momento, mas foram sanadas, ap0s isso a
testemunha deixou de participar desse procedimento, porque nao Ihe cabia mais.

O Vereador questionou se haviam registros das pessoas e veiculos que
transitavam no almoxarifado para a retirada de material e se elas eram designadas,

a testemunha respondeu (00:58:38):

bom se o senhor chegar 14 sem um documento assinado pelo fiscal
ou gestor do contrato, eu se fosse uma pessoa do almoxarifado ia
falar o senhor ta fazendo aqui, agora eu desconheco, eu, que eu
saiba, quem autorizava retirada de material nessas situacdes ou era
0 gestor e o fiscal de contrato e normalmente muitas vezes,
provavelmente com, provavelmente ta, com assinatura do Diretor de

Obra sou diretor Técnico, ndo tinha como ser, se fazer isso.

O Vereador questionou quem seriam as pessoas que poderiam autorizar,
tendo a testemunha reforcado o gestor e fiscal do contrato, porque é atribuicdo do
gestor e fiscal do contrato, que na época era a Evania, Diretora de Obras, o
Deverson, Diretor Técnico, e o Ademir, acredita que o coordenador de obras
também fazer “alguma coisa nesse sentido”, mas nao sabe informar que assinava a
autorizacao.

Ainda o vereador questionou (01:00:05):

Vereador Ronnie Lux: O senhor falou que a questédo de estatistica o
senhor deve, demonstra que é um estudo, estudioso na matéria ou

pelo menos procura conhecer, eu gostaria de uma, ddvida ou de uma
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opinido do senhor referente a saida dos materiais do almoxarifado do
Samae, uma suposta discrepancia, no momento colocar, era mais
visivel, era mais recorrente nos contratos que envolviam calcetagem,

pavimentacdo ou alguma coisa assim?

Testemunha: Como lhe disse, eu fiz andlise comparando os controles
manuais com que foi lancado o sistema, eu ndo fiz analise com foco
em contrato, até porque teria, se fosse fazer esse trabalho, a parte
do computador, dos dados que estdo do computador, ndo é muito
complicado, o problema seria os documentos, separar por contrato,
porque eles ndo sdo assim né, hoje teve um movimento dia tal, ta
aqui, um bolo, movimento dial tal, tA aqui outro bolo, eles ndo eram

separados fisicamente por contrato.

O Vereador Ronnie questionou que, a testemunha afirmou anteriormente
gue ndo houve solicitacdo ao depoente para realizacdo de uma auditoria, mas
deveria? A testemunha respondeu que a partir do momento foi aberta uma comissao
para investigar, partindo do pressuposto que os funcionarios eram competentes e
tinham autonomia, ndo haveria necessidade. O Vereador questionou ainda se a
testemunha teria alguma sugestdo de melhorias ao Samae, tendo a testemunha
respondido (01:02:28):

Olha, basicamente, tem um sistema, quando eu falo sistema néo é
computador, é um sistema de trabalho, em que vocé fizesse registro
de tudo e que tivesse um banco de dados, mesmo que vocé as
vezes ndo consigo usar aquela informacdo no momento, vocé vai ter
0 registro, entdo vocé pode depois fazer andlise que precisar em
cima dela, hoje o que que acontece é feito um controle no papel, isso
€ lancada a mao, entdo aqui é natural qualquer um de nés aqui se a
gente pegar um texto, qualquer coisa, gente for comecar a digitar,
vocé vai ter uma perda de informacdo no meio do caminho, se o
registro ja € o proprio registro ja é eletrénico vocé ndo vai ter essa

perda, nem de tempo e nem de informacéo, que eu ndo sei qual que
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€ pior, isso daria uma, uma situacdo mais fidedigna, € assim que a
gente conseguir fazer as obras la, fazer mais pesagens de
caminhdes, fazer mais medicdes de umidade, de materiais,
principalmente areia, para vocé ver se ta ha conformidade do que do
estd sendo contratado, basica, no diz respeito a materiais € isso, € 0
sistema ele tem os dados, os relatorios depois € uma questdo de
sentar e ter gente para poder retirar as informacotes e fazer, e fazer
andlise sempre com foco de e ficar apontando o dedo dizendo que
esse é culpado, que aquele é o deménio, nada disso, dizer olha, isso
aqui ta falhando por isso, por isso, por isso, podemos melhorar nesse
ponto aqui, eu acho que falta essa filosofia um pouco, comecou-se a

mudar, mas o processo ele € lento.

O Presidente da CPI, Osmair Gadotti, tomou a palavra e fez os seus
guestionamentos, especificamente sobre controles, a exemplo da balanca, o que
mediria, tendo a testemunha respondido que os caminhdes de areia poderiam ser
medida a umidade e ver se esta dentro do padrdo, pois existe um padrdo de
volumetria, no caso do caminh&o, por exemplo, pesa antes e depois da carga e faz a
conta simples, ja nos materiais, para ndo criar um entrave no sistema, o controle por
amostragem aleatdria se garante a fiscalizacdo e inibe irregularidades, ndo impede
as falhas, mas auxilia na fiscalizacdo. O Vereador Gadotti fez a suas consideragdes
a respeito, principalmente nos produtos de muito valor agregado, e que as medic¢des
e balancas ajudariam na fiscalizacao.

Passada a palavra ao Vereador Jonathan Reinke, questionou se as
irregulares encontradas ndo eram passiveis de encaminhamento ao Tribunal de
Contas, tendo a testemunha respondido que tudo € encaminhado ao Tribunal de
Contas, os sistemas sao sincronizados, e as informagdes sao enviadas e registradas
no mesmo tempo, entdo é feito o controle de tudo, porém, esse tipo de falha do
contrato apurado, ndo soube responder qual a tratativa que o Tribunal de Contas
daria neste caso (01:09:41): “eu falo como, eu falo agora como economista, eu nédo

vejo como pegar, dizer que um contrato tem uma falha por causa de um erro de
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medicao que eu fui checar oito meses, um ano depois que ele aconteceu na rua, eu
acho isso meio dificil, mas eu ndo sou engenheiro”.
O Vereador questionou sobre as atribuicbes do cargo, tendo a

testemunha lido o resumo da descrigdo sumaria:

“elaborar planilhas e relatérios gerenciais, avaliando tendéncias
relacionadas a é&rea financeira, receitas, pesos, custos, propor
medidas que assegure a capacidade continua de pagamentos e
investimentos, participar e auxiliar na elaboragédo do orcamento anual
do PPA - Plano Plurianual, da LDO e da LOA, acompanhar e
registrar a implantacdo de ac¢bes previstas no orcamento anual e
PPA, essa descricéo suscinta”.

O Vereador questionou sobre a figura do Controlador Interno, tendo a
testemunha informado que o Samae ndo possui, que ha previsdo no novo cargo,
porém, como a descricdo € a mesma, a testemunha comecou a fazer algumas
questdes do género.

Sobre o contrato da Odeli e Vargas, a testemunha reforgcou que né&o
houve auditoria interna e, ao ser perguntado sobre o contrato da Imunizadora
Jaragud, respondeu que nao foi feito nada, pois ha investigacdo no Ministério
Publico, e a orientacdo é que se aguarde um posicionamento daquele 6rgdo
ministerial.

Sobre os trabalhos da comissao interna, se poderia abrir a comisséo
interna ao invés da auditoria, a testemunha disse que entende que nao, que soube
depois da abertura, e acrescentou que diante da comissdo, ndo haveria a
necessidade de uma auditoria para investigar os fatos, so faria sentido se fosse para
evitar novas ocorréncias, mais no sentido de qualidade (01:15:16).

Passada a palavra ao Vereador Rodrigo Livramento, foi questionado
sobre a auditoria no contrato de maquinas, tendo a testemunha respondido
(01:16:37): “é aquelas que eu citei anteriormente, sobre as horas sempre cheias,
sempre certinhas né, esse tipo de, foi a grande, assim, um grande problema ali, que

eu vi, foi esse”, esse erro foi encontrado em praticamente todos os contratos. O



191

Vereador Rodrigo Livramento solicitou: “Solicito que a CPI faga um requerimento
formal ao Samae solicitando o envio para que a gente se antecipe nas
documentacdes e serem recebidas”, sendo o pedido deferido. Ao questionar sobre
os valores apurados nessa auditoria (01:17:52), tendo a testemunha respondido que
nao tem como fazer: “ndo, ndo tem como fazer, porque, vamos la, na OS tava la,
7:30 as 11:30, qual que é o horario real eu ndo sei”’, pois ndo é possivel apurar
valores nesse caso, mas considera estranho.

Ao ser questionado sobre o arquivo morto do Samae, respondeu que
basicamente os documentos com mais de cincos anos sdo encaminhados para la e
sdo organizados por setor, cada setor se torna responsavel pela organizacao, e
salientou que ja houve uma recomendacdo para microfiimagem ou digitalizacao.
Sobre eventual controle de entrada e saida de documentos, respondeu “olha, como
eu trabalho junto com a sala de contabilidade, eu vejo, 0 que eu vejo € 0 seguinte,
eles registram tudo que vai para |4, eles fazem um controle de tudo que vai”
(01:19:47), no caso da contabilidade, ha um registro de tudo em livro, e o0s
documentos retirados ficam com o chefe do setor. Ao ser questionado se precisou
de algum documento do arquivo morto, respondeu que ndo porque sao documentos
muito antigos.

Passada a palavra ao Vereador Jonathan, este ainda questionou sobre a
auditoria das maquinas, tendo a testemunha afirmado que n&do viu mais nenhuma
outra irregularidade gritante, além das mencionadas, que a auditoria foi realizada
com os contratos de maquinas de empresas terceirizadas. Sobre eventual auditoria
nas maquinas do proprio Samae, nao foi feita, inclusive nem ouviu qualquer
informacgéo que gerasse desconfianca para tal apuracgéo.

O Vereador Ronnie Lux questionou sobre as empresas terceirizadas
adesivarem os préprios veiculos com informacdo de atencdo do Samae, a
testemunha confirmou que algumas empresas fazem isso.

Sem mais, a oitiva foi encerrada.
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2.3.2.11 Thiago Luiz Martins

Em 17/10/2022, atendendo a convocac¢édo realizada por meio do Oficio n.
53/2022 — CPI, foi ouvida a testemunha Thiago Luiz Martins, servidor do Samae,
devidamente compromissado nos termos da lei.

Passada a palavra ao Vereador Jonathan Reinke, este questionou sobre
suas fungdes junto ao Samae, tendo a testemunha respondido que tomou posso em
2017 como tesoureiro, sendo:

‘basicamente responsavel pelo controle de contas, investimentos que
sdo mantidos pela autarquia, pagamento de fornecedores,
pagamento de servidores em casos especificos quando o pagamento
nao sai diretamente do recursos humanos, controle de fluxo de caixa,

basicamente o controle das contas bancarias”.

Especificamente sobre o contrato da Pavimentacdo Odeli e Vargas, o
Vereador questionou se a gestora do contrato, Evania, ou outra pessoa, alguma vez
procurou a testemunha solicitando o adiantamento do pagamento referente a
prestacdo de servico, tendo a testemunha respondido; “Nunca”. Se a mesma
solicitagéo foi feita referente a outro contrato a testemunha respondeu: “Nao, néo
porque o Samae também nao trabalha com essa figura do adiantamento, todas as
contas elas sao pagas de contas liquidadas ja, entdo adiantamento para fornecedor
nao existe”.

Sobre a forma de pagamento dos fornecedores, a testemunha afirmou
gue 99,99% dos pagamentos sdo realizados por meio de transferéncia, “a gente
chegou a realizar algum pagamento em cheque, mas era coisa muito pontual de na
maioria das vezes devolucao de valores de fatura alguma coisa de usuéario que nao
tinha conta bancéaria cadastrada no proprio nome, a gente acabava pagando por
cheque”. Os contratos da Odeli e Vargas e Imunizadora Jaragua o depoente nunca

fez por cheque.
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Sobre as informacgdes inconsistentes nas ordens de servicos e qual era o
procedimento em caso de conflito de informacbBes, a testemunha respondeu
(00:06:05):

eu entendo a tua pergunta, mas eu ndo, eu ndo acredito que eu
possa te ajudar nesse sentido, porque apesar de eu trabalhar com os
pagamentos, ndo sou eu quem faz a liquidacdo de nota entdo néo
passa pela minha conferéncia nota fiscal, ordem de servico, porque
essa € a parte de liquidagdo de nota que vem da contabilidade, a
gente trabalha no mesmo ambiente de trabalho, sé que como eu ja
fagco os pagamentos eu ndo posso fazer liquidagdo de nota, porque
pelo préprio sistema de algada contabil, eu ndo posso pagar aquilo
gue eu mesmo liquido né, nem é descrito nas minhas fun¢des na
verdade, entdo eu ndo eu ndo fago liquidacdo de nota, eu nao
saberia te dizer em que ponto se dava essa, esse conflito de ordem

de servigo.

No caso do contrato da Odeli quem fazia essa conferéncia, a testemunha
respondeu que acredita que ndo tenha uma pessoa especifica, que pela demanda
de trabalho acredita que mais de uma pessoa deva fazer essa conferéncia de notas.

Passada a palavra ao Vereador Jeferson Cardozo, foi questionado sobre
0s responsaveis pela liquidacdo de notas, tendo a testemunha respondido que a
Leonice Funck e a Valmira Palhano, talvez o coordenador Leonardo tenha feito algo
também. O Vereador Jeferson solicitou a convocacdo desses trés servidores

também (00:08:05). O Vereador também questionou:

Vereador Jeferson Cardozo: Thiago eu gostaria de saber o que
acontece no teu setor no dia 25 de cada més, proximo dessa data o

gue que acontece?

Testemunha: Dia 257
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Vereador Jeferson Cardozo: Isso, acumulos e pagamentos, 0 que
gue acontece, tem algum pagamento que € feito especificamente

préximo dessa data:

Testemunha: Proximo dessa data, tem na verdade s6 um
financiamento, que é ali pago mas, € um financiamento do Samae,

gue ja é muito, muito antigo, mas fornecedores.

Vereador Jeferson Cardozo: Certo. Fornecedores?

Testemunha: N&o, n&do lembro, em especifico ndo lembro

Vereador Jeferson Cardozo: Tu nunca se deparou que mais proximo
dessas datas vinham mais acumulos de notas para te fazer

lancamentos, ndo?

Testemunha: Nao, nunca reparei, em volume maior ndo, porque o
Samae nao parece uma autarquia muito grande, mas a gente paga
um volume de fornecedores consideravel, entdo acabava ndo me

percebendo

Vereador Jeferson Cardozo: Eu vou tentar te ajudar no raciocinio,
diversos depoimentos constam, principalmente de trabalhadores da
empresa, de que até dia 25 tinha que mandar todas as notas pra
vocé, era obrigado a mandar, entdo o que é que acontecia, eles
acabavam fazendo varias notas, onde ocorria a duplicacao de notas,
onde ocorria notas onde ndo existia servicos, eles acabam
mandando entdo por isso que eu quero, o objetivo dessa data, qual

que era?

Testemunha: Sim, primeiro ponto na verdade que a nota ndo vinha

para mim, porque eu como
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Vereador Jeferson Cardozo: Nao, nao, deixa sé eu reformular, é que

tu faz lancamento, ndo é que vai para vocé né

Testemunha: Sim, ela vai para pagamento, mas € porque €, a
tesouraria ela acaba sendo o Ultimo setor do Samae que passa por
uma relacdo de pagamento, é ali que se efetiva o pagamento, mas
guando chega na tesouraria € porque ja passou por todos 0s outros
setores que sdo responsaveis pela verificacdo da prestacdo de
servigo, pela regularidade da nota, entdo s6 apés isso tudo, a
certificacdo do, da prestacao de servi¢co ou da entrega do material, a
depender do tipo de fornecedor, entdo quando chega para
contabilidade que, quando nota, que, que a contabilidade liquida e
chega na tesouraria, ela ja chega para pagamento, ja supbe-se que
aquilo ja esteja tudo regular, que néo esteja faltando nada.

Vereador Jeferson Cardozo: Entdo deixa eu fazer uma, uma
colocacdo, até para mim ser o objetivo e encerrar meus
guestionamentos, tu ndo tem conhecimento entdo da parte de

conferéncia de nota, o teu negdcio era s6 efetivar pagamentos?

Testemunha: Exato

Vereador Jeferson Cardozo: Entdo ndo tem mais perguntas
Presidente, porque realmente ele ndo vai conseguir apontar aquilo

gue nds realmente queremos.

Passada a palavra ao Vereador Rodrigo Livramento, questionou se a
testemunha tem acesso ao arquivo morte, tendo respondido que sim, mas € com
baixa frequéncia, a cada dois meses, mas com os trabalhos da CPIl o volume de
trabalho foi maior, 0 que exige as vezes a consulta ao arquivo “é muito assim, 0
principal fator que me leva a consulta de arquivo, uma outras vezes, a conferéncia
de conta bancaria de fornecedor que deixa de informar a conta bancaria”. Ressaltou

gue os documentos que estao |4 sdo mais antigos.
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Sobre quais documentos da CPlI foram coletados do arquivo, a
testemunha ressaltou que nao sabe, porque € por numeracao. Ainda, confirmou que
existia um controle dos acessos, porque é controlado por chave, e no caso da
testemunha a chave ficava com o coordenador financeiro-contabil, acredita que a
assessoria de gestdo também tenha acesso. Se ao ser liberado o acesso, se existe
um controle de retirada de documentos, a testemunha respondeu que ndo, ao ser
guestionado se haveria uma sugestdo de implementagédo de controle, respondeu
que poderia ser feito controle por papel ou do responsavel pelas chaves, e ainda por
cameras de seguranca dentro do arquivo, porque acredita que nao tem.

Passada a palavra ao Vereador Ronnie Lux, este questionou sobre o
pagamento das ordens de servico, contextualizando que as informacdes colhidas até
0 presente momento, dao conta que existia uma pressao para agilizar o pagamento
da Odeli e Vargas, ndo adiantas, mas agilizar, diante disso o Vereador questionou
em qual das etapas isso poderia ocorrer (00:15:58). A testemunha respondeu que
acredita que essa seja a parte da liquidagcéo, embora nao trabalhe com isso, tentou

explicar:

Ent&o eu vou tentar acho que falar um pouco sobre a liquidacdo, mas
talvez eu me confunda um pouco porque nao € exatamente aquilo
gue eu fago, mas eu acredito que eu tenho uma boa ideia do que &
feito. Quando a nota ela entregue, uma nota, uma ordem de servico,
ela entregue, ela jA& vem com servidor, com a certificacdo, que a
gente até tem um carimbo ali de certificacdo da prestacéo de servico
ou da entrega do material, e aquela, aquela certificacdo ela é datada,
entdo a partir da certificacdo da nota, o Samae, isso acredito que
seja previsto em todos os contratos, 0 Samae tem até 10 dias para o
pagamento da nota fiscal apds a certificacéo, eu ndo saberia te dizer
se realmente essa, esse tipo de pressdo ocorreria, até na liquidacéo
da nota, quando ele chega na tesouraria ele ja chega com a data de
vencimento, entdo por exemplo, eu tenho varios pagamentos para
hoje, e tem pagamento, 0 Samae sempre vai pagar, pagamentos nas

segundas e nas quintas né, procedimento ordinario é esse, as vezes
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acontece de alguns servidor que algum fornecedor que informou uma
conta errada, o pagamento voltou, eu tenho que fazer em outro dia,
entdo assim de ordinario acontece nas segunda e nas quintas, de
pressdo eu hao eu nao saberia te dizer o que ocorre, como ele ja
chegam com essas, essas datas de certifico ja estabelecidas, porque
certifica a nota, daquilo ndo d4, ndo da para fugir, entdo se a nota foi
certificada com dia 10, o pagamento vai ocorrer até 10, até dia 20
independente de pressdo ou ndo, a ndo ser que tenha algum
problema na nota, que a nota tem que voltar, que ocorre também as

vezes.

O Vereador questionou se ja foi identificado uma discrepancia ou se o
prazo de 10 dias é para todos, tendo a testemunha confirmado que é para todos,
entdo ndo seria possivel de acontecer os pagamentos da Odeli em prazo inferior,
tendo a testemunha confirmado que ndo ha nenhum tipo de privilégio para nenhum
fornecer, e 0 mesmo se aplica aos servidores em pagamentos de diarias. Se pode
acontecer algum atraso, a testemunha respondeu que podem acontecer por algum
erro de informacéo do proéprio fornecedor, mas ndo ha antecipacéo.

Sem mais, os trabalhos foram encerrados da presente testemunha.

2.3.2.12 Thiago Antonio Feliciano

Em 17/10/2022, atendendo a convocacao realizada por meio do Oficio n.
34/2022 — CPI, foi ouvida a testemunha Thiago Antonio Feliciano, funcionario da
empresa Odeli e Vargas.

Passada a palavra ao Vereador Jonathan Reinke, foi questionado a
testemunha qual a fungdo exercida na empresa, tendo respondido que trabalhava
com caminhdo fazendo entrega, nao tinha a funcéo de deslocamento da equipe, s6
entregas, que embora seja registrado na Odeli e Vargas, também presta servi¢co da
Jaragua Artefatos de Cimento, que somente nessas ocasides trabalhava a servico

do Samae.
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Ao ser questionado sobre como sobre a coleta e entrega de material, a
testemunha respondeu de forma suscinta que era sO entrega, que entravam em
contato com a secretdria, na época a Patricia, faziam a solicitagdo o depoente
entregava e coletava a assinatura na nota. Reforgcou que ndo deslocava funcionarios
para as obras, que trabalhava sozinho somente nas entregas.

Sobre o material que carregava, explicou que era paver, meio-fio, lajotas
e paralelepipedos, sobre o veiculo utilizado respondeu um Constellation 13190.

Passada a palavra ao Vereador Jeferson Cardozo, esse questionou sobre
a informacéo inicial que a testemunha era registrada na empresa Odeli e Vargas,
mas também prestava servico para a Jaragua Artefatos de Cimento, a testemunha
tentou esclarecer que era registrado na Odeli e Vargas, e que a empresa tinha um
contrato de prestacdo de servigo para a Jaragud Artefatos. Ao ser questionado se
prestava servico para a Jaragua Artefatos de Cimento durante o expediente da
Odeli, confirmou que sim, em razao do contrato entre as empresas.

O Vereador questionou quem € o proprietario da empresa Jaragua
Artefatos de Cimente, a testemunha respondeu que € a filha do Vargas, Charlene
Odeli Vargas, ao ser questionado quantas vezes por semana prestava servico para
a empresa Jaragua Artefatos, respondeu que dependia, “as vezes quatro, cinco, as
vezes a semana toda, depende de como ta o andamento da Odeli, ai se tinha folga
nés precisava servigo para eles” (00:08:32). Confirmou que sempre tinha servico e,
ao ser perguntando se era emitido nota fiscal, respondeu que sim, de tudo porque o
depoente ndo andava sem nota.

Ao ser questionado se chegou a ser registrado na empresa Jaragua
Artefatos, disse que ndo, e também respondeu de forma negativa se 0 nome do
depoente constou como prestador de servico a servico do Samae. Ao ser
guestionado se prestou servigco para a Pavimentacdo Adriana, respondeu que néo, e
também falou desconhecer quem prestava servigo para eles.

Sobre o Marcelino Vargas, se a testemunha via na empresa dando ordens
para a Odeli e outras empresas do grupo familiar (00:09:41), respondeu que nao,
“cara, para te falar bem a verdade eu era dificil ver a cara dele quase nao estava no

escritorio”. Ao ser questionado sobre o cartdo ponto, respondeu que assinava logo
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de manha quando chegava no escritério, todos os dias, pois tinha um cronograma
para cumprir de entregas.

O Vereador questionou novamente sobre o material carregado pelo
depoente, respondendo que eram lajotas, paver e meio-fio, se também carrega
areia, disse que nao porque o caminhdao é uma carroceria, e ndo da para levar. Se
no final do dia tinha que buscar esse material que sobrava das obras, disse que néao,
porque levava o material no depdsito do Samae, quem levava o material para as
obras e depois pegava o que sobrava era outra equipe. O Vereador questionou
sobre o contrato (00:11:43):

Vereador Jeferson Cardozo: Mas tu pegava material de lajota, paver,

essa coisas aonde entéo pra levar nas obras?

Testemunha: Como eu falei, a Jaragua, quando nés comecamos a
pensar servico ela ganhou licitagdo de material pra Samae, ai foi,
como eles ndo tem caminhdo, eles fizeram um contrato pra nos
prestar servico quando precisasse para eles, quando tinha, que eles
faziam pedido demandas grandes, eu ia |4 e levava o caminhdo sé

gue, s6 descarregava e ja partia

Vereador Jeferson Cardozo: Mais ou menos eu t6 pressupondo aqui,
tu podes afirmar, que tu s6 pegava material entdo na Jaragua

Artefatos, ndo pegava em outro lugar?

Testemunha: Nao, e levava lA no deposito do Samae e

descarregava.
Vereador Jeferson Cardozo: Deixa eu lhe fazer uma pergunta, se o
teu trabalho era entregar material da Jaragua Artefatos de Cimento,

porgqué tu nao foi registrado 14?

Testemunha: Porque eu sou ha Odeli
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Vereador Jeferson Cardozo: Mas o caminhdo, todo um servico era

prestado pela Jaragua Artefatos, daquilo que tu fazia

Testemunha: Parte de entrega

Vereador Jeferson Cardozo: Entrega, justo, porqué que Odeli
disponibilizavam um caminhdo e um funcionario para trabalhar

exclusivamente para Jaragua Artefatos?

Testemunha: A maioria das empresas hoje elas contratam caminhéo

terceiro para fazer as entregas

Vereador Jeferson Cardozo: Eu ndo consigo compreender isso sabe,
eu tenho uma empresa né, que nao tem vinculo com a outra
empresa, vamos dizer assim né, em vez de eu pegar e contratar um
motorista, comprar um caminh&o, eu loco, no caso da Charlene, do
meu pai para fazer esse trabalho, ndo tem nexo isso entende, ja que

eu sou um distribuidor de lajota

Testemunha: T4 e se eu tenho uma empresa, e t6 com o caminhao,
guebrado e preciso demandas grandes entregar numa obra eu nao

vou pegar um frete?

Vereador Jeferson Cardozo: Mas olha que interessante tu falou, é um
caso excepcional, é de um caminhao quebrado, é um problema que

aconteceu

Testemunha: E que ela ndo tem um caminh&o no momento e n&o

conseguiu comprar um caminhdo, nao sei!

Vereador Jeferson Cardozo: Entendi, ndo, me dou por satisfeito

Presidente
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Passada a palavra ao Vereador Rodrigo Livramento, este questionou
onde o depoente fica quando néo esta fazendo entregas, tendo respondido que fica
no escritério, mas € rarissimas vezes, porgue na maior parte do tempo esta fazendo
entrega para a Odeli ou Jaragua Artefatos de Cimento. Se se questionado quem fica
com a testemunha no escritorio, respondeu a secretaria, mas ndo se recorda o
nome, € mesmo assim € raro, pois a secretaria faz o deslocamento das equipes e
rua. Que trabalha na empresa desde 2014, se houveram outras secretarias, deu a
entender que sim, mas nao lembra o nome.

O Vereador afirmou que presume que a testemunha seja pessoa de
confianca do Sr. Marcelino, pelo tempo de registro, mas se seria capaz de informar
algo que ele tenha feito, mesmo que o venha a prejudicar, tendo a testemunha
respondido: “o que é certo, € certo” (00:15:28).

Ao ser questionado se tem conhecimento que a esposa do Marcelino,
Adriana Odeli, tinha uma empresa no ramo da pavimentacdo, respondeu que nao
tem conhecimento, que conhece a Adriana, mas n&do tem conhecimento se ela tinha
alguma empresa. Se ele sabe quem mandava na empresa dela, respondeu presumir
que era propria Adriana, se sabia onde ficava a empresa, disse ndo saber. Se tinha
conhecimento que Marcelino e Adriana conversavam sobre a empresa da Adriana,
também disse ndo saber porque € uma questdo pessoal.

O Vereador questionou novamente sobre o a retirada e entrega de
material no Samae, tendo a testemunha reafirmado que era sé entrega, em virtude
da licitacdo da empresa Jaragua Artefatos de Cimento. Sobre quais materiais
entregue disse, paver, lajotas e meio-fio, todos de artefatos e da empresa Jaragua
Artefatos de Cimento. Ndo soube responder se havia controle de entrega desses
materiais, ele s6 carregava, tirava a nota e fazia entrega, se tinha algum outro
controle disse que nunca viu, que provavelmente a secretaria sabe informar. O

Vereador questionou (00:18:17):

Vereador Rodrigo Livramento: O senhor ndo acha estranho que

depois de tanto tempo prestando servico, entregando o material pro
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Samae, vocé nunca tenha visto o controle dessa entrega ser

realizada?

Testemunha: A minha parte é s6 entregar né fera, dai eles, eles tem

gue ver, que saiam, deixem sair, coisa da parte da empresa deles né
Vereador Rodrigo Livramento: Eu té perguntando pro senhor se o
senhor ndo acha estranho que durante tantos anos, tantos anos
prestando servico para o Samae, 0 senhor ndo tenha visto nenhum
controle sendo feito da entrega do material que era contratado?

Testemunha: Que que eu posso te dizer? Nada!

Vereador Rodrigo Livramento: O senhor ndo acha estranho? Eu fiz

uma pergunta para o senhor, vocé s6 tem que responder

Testemunha: Nao

Vereador Rodrigo Livramento: Entdo n&o acha estranho?

Testemunha: Nao

Vereador Rodrigo Livramento: O senhor quando recebe uma

mercadoria que vocé pediu na internet ou contrata algum servico

vocé néo olha dentro da sacola, ndo olha dentro do pacote?

Testemunha: Quem vai perder sou eu né

Vereador Rodrigo Livramento: O senhor olha entdo

Testemunha: Eu olho, mas se eu ndo tiver o controle quem vai

perder sou eu né?
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Vereador Rodrigo Livramento: E por parte da autarquia, quando
autarquia nao olha o servi¢co, o produto que é entregue pelo senhor,

o senhor ndo acha estranho?

Testemunha: Acho gque nao

Vereador Rodrigo Livramento: Nao acha estranho? Vocé olha
guando vocé contrata um servi¢co, mas vocé ndo acha estranho que o

Samae néo olha quando contrata um servigo dela?

Testemunha: Eu ndo sei te responder essa

Vereador Rodrigo Livramento: Responda a verdade, o senhor esté
compromissado em falar a verdade, o senhor veio aqui para falar a
verdade, s6 responda a verdade

Testemunha: Mas eu td respondendo, se eles ndo, se a Jaragua nao
tem o controle do material que sai da empresa deles, quem vai

perder o lucro sao eles

O Vereador guestionou se a testemunha alguma vez levou material que
sobro do Samae para ser utilizado em uma obra de particular, tendo a testemunha
respondido nunca (00:19:51). Ao ser questionado se conhecia o Laércio, respondeu
qgue de vista, que acha que era o encarregado do Samae, reforcou que viu poucas
vezes, ao ser solicitado para exemplificar se exaltou e disse que via no patio quando
fazia entrega, que reconhecia de nome pelo cracha. Ao ser questionado se conhecia
a Evania, respondeu s6 de nome.

Ao ser questionado se sabia qual a relacdo do Laércio e Evania com a
Pavimentagdo Odeli e Vargas, disse ndo saber, se viu Evania e Laércio no escritorio,
da empresa, respondeu que nao, ao ser questionado se viu Evania, Laércio e
Marcelino juntos, também respondeu que ndo. Ao ser confrontando com os

depoimentos anteriores, confirmou as respostas (00:22:24):
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Vereador Rodrigo Livramento: Vocé s6 viu o Laércio e a Evania
dentro do depdsito do Samae? Engracado porque nés temos relatos
gue era raro eles estarem |4, o senhor esta compromissado em dizer
a verdade, o senhor disse aqui que ndo viu o Laércio e a Evania
dentro da empresa Odeli Vargas, ndo viu o Laércio e a Evania na
frente da empresa Odeli Vargas, nao viu o Laércio e a Evania nas

obras prestadas por Odeli Vargas, é isso mesmo?

Testemunha: Isso mesmo

O Vereador questionando se a testemunha presenciou funcionarios da
empresa ou o proprio Marcelino entregarem presentes para o Laércio e a Evania,
respondeu que ndo, se recebeu ou se outros funcionarios receberam presentes da
empresa Odeli e Vargas, respondeu que ndo, se tem conhecimento a propria
testemunha ou outro funcionario recebeu presente da Pavimentacdo Adriana, se
limitou em dizer: “essa ai eu nao fago parte" (00:23:21).

O Vereador Presidente, Osmair Gadotti, questionou sobre o controle,
tendo a testemunha respondido que carregava o material para o Samae, que nao
fazia o descarregamento sem assinar a nota, que vinham funcionario fazer a
conferéncia no caminhdo, assinavam a nota e depois descarregava, que esse
procedimento é aplicado a todos os clientes (00:24:14), ndo soube informar o nome
do funcionario. Que o descarregamento era com o caminhdo muck.

Passada a palavra ao Vereador Ronnie Lux, foi questionado novamente o
nome completo do depoente e 0 nome da esposa, momento em que a testemunha
confirmou que a esposa € a Charlene Odeli Vargas. Ao ser confrontado com as
informacgdes anteriores e questionado sobre o grau de aproximacgao, respondeu que
nao tem muito contato com a Adriana, que nao gosta muito dela, “eles la e eu ca”.
Sobre o Sidney e a Miriam, confirmou que conhece de vista, confirmando que o
Sidney trabalha na producdo da Jaragua Artefatos (00:25:56). Respondeu que
desconhece a informacdo se o Sidney ou a Miriam tem alguma empresa no nome

deles.
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Sobre o Carlos Alexandre, disse que conhece, trabalhou na Odeli e
Vargas, prestava servico de tapa buraco, ao ser questionado a motivo da saida do

Carlos Alexandre da empresa, respondeu (00:27:18):

Testemunha: é a radio pedo néo, ndo t6 aqui para

cruzar.

Vereador Ronnie Lux: N&o se preocupe o Youri ja falou aqui mais ou

menos

Testemunha: E a radio pedo, ele trabalhou um tempo certo e parece
gue ele tava na, nas horas de trabalho dele, fazendo, usando os
empregados da Odeli Vargas, passa a fazer servigo particular pra

ele, certo?

Vereador Ronnie Lux: Certo

Testemunha: E atrasando as OS que eras realizadas da Samae, 0s
tapa buraco, ai ele fez muitos por baixo do pano, ai até que
entregaram ele para o Vargas, e 0 Vargas procurou a saber, quando

viu com os proprios olhos que era verdade, ai mandou ele embora.

A testemunha reforcou que eram prestados servicos particulares, pelo
Carlos Alexandre, com os funcionarios da empresa, que deveriam estar a servi¢o do
Samae (00:28:16). Se tem conhecimento a origem do material utilizado nessas
obras particulares, respondeu que ndo, ao ser questionado se era do Samae,
respondeu que ndo tem conhecimento propriamente dito, mas acredita que sim,
porque ele ndo tinha de onde pegar (00:29:05).

Ao ser questionado sobre a Patricia Santos, informou que foi secretaria
da empresa e segundo a “radio pedo” abriu uma empresa de calcetagem apds sair
da Odeli e Vargas, se acha que houve algum investimento do Vargas na empresa da

Patricia respondeu que néo sabe.
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O Vereador questionou se a testemunha teria algum conhecimento se o
Carlos Alexandre estaria solicitando algum dinheiro para ficar quieto, em outras
palavras “fechar a boca”, tendo a testemunha respondido que nao sabia.

Foi questionado se a testemunha fazia transporte para fora da cidade,
respondendo que sim, ao ser questionado se era servigcos particulares, respondeu se
o caminhao estava livre fazia entregas, mas nao respondeu de se eram para obras
particulares ou decorrentes de processos licitatorios. Ainda, foi questionado se
nesse transporte era carregado meio-fio, respondendo que sim (00:30:33), se essas
pecas eram do Samae, conforme o depoimento da Patricia que alegou que a Vargas
pegava meio-fio do Samae, porque a qualidade era melhor, respondeu néo saber.

O Vereador questionou novamente sobre eventual empresa do Sidney e
Mirian, tendo a testemunha reforgcado que ndo sabia.

O Vereador questionou sobre a relacédo entre o depoente e a Sra. Adriana
Odeli, tendo a testemunha respondido que, embora more no primeiro pavimento,
possui pouco contato, “fico s6 no meu canto” (00:32:10). O Vereador questionou
quantas pessoas moram no imovel, jA que em outros depoimentos havia a
informacdo de funcionario residirem no mesmo local, tendo a testemunha
respondido que “para falar a verdade, agora, no momento, no momento, so ta eu ne,
€ minha esposa e mais um funcionério, fez kitnet na parte de baixo né, e a minha
sogra e meu sogro alugaram uma casa na praia, eles tdo morando na praia”. Se eles
estdo morando na praia, a testemunha confirmou, que é a mesma praia onde mora a
mae da testemunha, porém, a testemunha confirmou que ndo costuma visitar 0s
sogros (00:33:06). Ao ser questionado se € algo pessoal com eles, se limitou em
responder que prefere ficar no préprio canto.

Passada a palavra ao Vereador Jeferson Cardozo, este questionou
guanto tempo o depoente esta casado com a Charlene, respondeu que faz tempo,
mas nao soube precisar o periodo. Vereador questionou a idade da filha,
respondendo 7 anos, 0 Vereador questionou se o0 periodo junto é superior a isso, a
testemunha confirmou e disse que estao juntos desde 2009 aproximadamente, mas
casados faz pouco tempo. Sobre o regime de bens ndo soube responder. O

Vereador ainda questionou (00:34:43):
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Vereador Jeferson Cardozo: Desde 2009, se tu mora, convive com
ela, teu advogado do teu lado ai, tu sabe que tu é socio dela, vocés
sdo, tudo que vocés adquirem, passa a ser dos dois né, tens
conhecimento disso né. Tua esposa abriu uma empresa, certo, ela
abriu essa empresa, quanto foi que vocés tiraram do or¢camento
familiar, daquilo que vocés tinham guardado para abrir essa

empresa?

Testemunha: N&o sei te responder

Vereador Jeferson Cardozo: Ela chegou usar dinheiro para abrir essa

empresa?

Testemunha: N&o sei te responder

Vereador Jeferson Cardozo: Quem € o sécio dela?

Testemunha: N&o sei te responder também. Mas é esse negdcio aqui
nao é da Odeli Vargas?

Vereador Jeferson Cardozo: A Jaragua Artefatos?

Testemunha: Da Odeli Vargas?

Vereador Jeferson Cardozo: Nao entendi

Testemunha: Essa audiéncia aqui ndo é da Odeli Vargas?

Vereador Jeferson Cardozo: A audiéncia é de tudo aquilo que a
gente perguntar, tudo aquilo que a gente perguntar, inclusive, Thiago,
ta com advogado do teu lado, tudo aquilo que depois nao
corresponder com a verdade vai ser imputado crime de falso
testemunho, vai responder por isso, tudo certinho, até inclusive eu
guero deixar algo bastante claro que todos os funcionarios da

empresa ja passaram por aqui e falavam que todos funcionéarios da
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Odeli Vargas recebiam sempre presente final do ano, o senhor era o

Gnico que nao recebia presente?

Testemunha: Entao eu tava excluido dessa

Vereador Jeferson Cardozo: Nao ganhava nada? Cesta, nada?

Testemunha: Nada

Vereador Jeferson Cardozo: A sua esposa, vocés sdo casados
moram embaixo do mesmo teto, mora junto com seu sogro que € o
dono da Odeli Vargas e com a sua sogra que é dona da Adriana
Pavimentacao, sua esposa € dona de uma dessas empresas que
fazem parte de um grupo familiar que é algo muito interessante,
porque a Adriana abriu uma empresa de pavimentacdo para
concorrer com o proprio marido e licitagdo, e a sua esposa Charlene,
a qual vocé é socio matrimonialmente dela, vocés prestavam servico
para as duas empresas da familia, &€ entregava lajota, pavimentacao

para terceiros também ou era sé para familia?

Testemunha: N&o sei responder

Vereador Jeferson Cardozo: Mas espera ai, tu é o motorista Charles,
Thiago, como é que tu ndo consegue me responder isso, era so tu
gue entregava, me explica isso

Testemunha: Era entrega para as empresas que compravam material

Vereador Jeferson Cardozo: Quais sdo essas empresas, 0 senhor

levava, me diga quais sdo as empresas

Testemunha: Ih, tem muitas
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Vereador Jeferson Cardozo: Me fala o nome delas, eu quero

ouvir o nome dela?

Testemunha; Eu ja fiz entrega para a Menegotti, que comprou

material

Vereador Jeferson Cardozo: Comprou la na Jaragua Artefatos de

Cimento?

Testemunha: L4 na Jaragud Artefatos de Cimento

Vereador Jeferson Cardozo: Ai 0 seu patrdo, que ndo ganha R$

1,00 disso, te emprestava no meio do servigo para entregar la

Testemunha: Ai é entre eles, se ele ndo ganha o problema é

dele, o lucro é dele, ele que t4 perdendo

Vereador Jeferson Cardozo: N&o, ndo, sabe 0 que acontece iSso
na éarea trabalhista, isso da desvio de funcdo tu, ndo é
funcionario daquela empresa, tu € funcionario eh eh eh da
Odeli Vargas, ndo da Jaragua Artefatos de Cimento entende,
ndo, ndo fecha esse ciclo assim sabe, tu ndo é obrigado a
prestar servico a nao ser teu patrdo, ndo para Jaragua
Artefatos para fazer servico privado, ndo sei se tu entende,
sabia que o senhor quiser entrar com uma acao hoje contra a
sua esposa 0 senhor ganharia, possivelmente, na justica
trabalhista, o senhor presta servico pra ela, ndo fecha, néo
fecha, & muito perfeito né, o grupo familiar e a empresa a qual
sua esposa também, possivelmente, é participa de licitacdo. Tu

sabe se ela participou de alguma outra licitagdo também?
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Testemunha: Ah ndo sei te dizer

Vereador Jeferson Cardozo: Nunca levasse material para fora,
por exemplo, para Barra do Sul, Barra Velha, como ja foi

delatado aqui também?

Testemunha: La eles faz servico comunitério

Vereador Jeferson Cardozo: Dai ja era levado 14 também?

Testemunha: E, servico comunitario

Vereador Jeferson Cardozo: E nao tinha conversa com a Prefeitura
de |4 também assim, tal de Jesus nada?

Testemunha: Nada, negdcio |4, quem passou isso pra ti ta muito
enganado, cara 0 negécio, o negocio & quem paga os moradores
ndo tem existe coisa com Prefeitura |4, quem paga os morador
Vereador Jeferson Cardozo: Os moradores ndo pedem rua

Testemunha: E servigo, ruas comunitarias

Vereador Jeferson Cardozo: Os moradores ndo pedem autorizagdo

para a Prefeitura pra botar lajota?

Testemunha: Ai sim, a Prefeitura s6 vai ver tem as tubulacéo tudo ok

pra ser executado da rua e quem paga os morador

Vereador Jeferson Cardozo: Entdo vamos 14, quem vendia essas

lajotas la pra?

Testemunha: E da Jaragua
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Vereador Jeferson Cardozo: Ah da Jaragua, e o senhor levava la

também?

Testemunha: Se eu presto servigo, presto frete

Vereador Jeferson Cardozo: Nao, vocé é funcionario da Odeli, ndo

da Jaragua, tem que separar

Testemunha: Mas a empresada Odeli ndo pode prestar o frete do

caminh&o quando tiver parado?

Vereador Jeferson Cardozo: Mas foi tirado nota disso tudo sera?

Testemunha: Foi tirado nota

Vereador Jeferson Cardozo: Presidente, quero fazer as requisices

agora, de que periodo que foi isso?

Testemunha: Néao sei dizer pro senhor

Vereador Jeferson Cardozo: Mas como que tu ndo sabe se foi vocé

que levou Thiago?

Diante do embate, o Presidente Osmair Gadotti ressaltou que a
testemunha ja tinha informado que esses servi¢os referem-se aos contratos entre as
duas empresas, tendo o Vereador Jeferson Cardozo, solicitado para requisitar a
empresa referente ao contrato mencionado pela testemunha entre a Jaragua
Artefatos e Odeli Vargas, com reconhecimento em cartério, bem como o periodo e
as notas fiscais referente a entrega de material no Municipio de Barra do Sul,
também mencionado no depoimento (00:39:40).

O Vereador Ronnie Lux pediu aparte e pediu para a testemunha

reconhecer a foto apresentada, tendo a testemunha reconhecido a imagem que se
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trata de uma publicacdo no Facebook da empresa Jaragua Artefatos de Cimento,
entre 2018 e 2019, no Municipio de Barra do Sul, tendo a testemunha lembrado da
data e confirmou que fez a entrega nesse periodo.

O Vereador Jeferson Cardozo reforgcou o pedido de notas referente ao
periodo mencionado e, principalmente, o contrato da Odeli com a Jaraguéa Artefatos.

Passada a palavra ao Vereador Jonathan Reinke, este questionou sobre
quanto tempo a Adriana e Marcelino ndo moram mais no mesmo endereco,
respondendo que faz um tempinho, ndo informando quanto tempo. Ao ser
guestionado se a testemunha teve alguma desavenca com Marcelino, respondeu
gue é um sogro excelente, se ha contato mais préximo entre os dois, respondeu que
nao, cada um na sua casa, mas sem desavengas ou ameagas.

O Vereador ainda questionou sobre o pagamento da testemunha, tendo
respondido que é um salario minimo, que quando passa do horario ou finais de
semana pagam hora extra, que o pagamento é feito final do més, com o fechamento
do cartdo ponto. Pagamento em dinheiro.

O Vereador Rodrigo Livramento questionou se a empresa Odeli tem
retroescavadeira, tendo respondido que n&o, que quando precisam alugam de
terceiros, se nos servicos do Samae a empresa alugava ou se o Samae fornecia,
ndo soube responder, se a empresa tem rolo compressor, respondeu que ndo tem
(00:45:20).

Sobre a capacidade de carregamento do caminhdo, respondeu que
somente 80 metros cubicos, segundo o Vereador Rodrigo Livramento, a licitacdo do
Samae exige que o caminhdo precisa ter uma capacidade minima de cinco
quadrado, ao ser questionado se o caminhdo da Odeli atende essa capacidade,
respondeu que nao sabe.

Passada a palavra para o Vereador Ronnie Lux, foi questionado sobre o
caminhdo que ndo foi mencionado durante os depoimentos anteriores, tendo a
testemunha respondido porque o servi¢o de tapa buraco era feito com a F250.

O Vereador Rodrigo Livramento ainda questionou se a testemunha levou

material na obra do Samae, respondendo que néo, ainda quem fazia essa entrega
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nas obras grades, respondeu que acredita que o proprio Samae, pois o seu trabalho
se limitava a levar no deposito do Samae.

O Vereador Jonathan Reike finalizou as perguntas questionando quem
era o funcionario que recebia o material no depdsito, tendo a testemunha respondido
gue nado sabia 0 home, mesmo entregando muitas vezes, ndo reparou no home
assinado na nota e nem chegou a perguntar.

Diante das informacbes prestadas, se deram por satisfeitos e o

depoimento foi encerrado.

2.3.2.13 Jonathan Camargo Vargas

Em 19/10/2022, atendendo a convocacdo realizada por meio do Oficio n.
47/2022 — CPI, foi ouvida a testemunha Jonatan Camargo Vargas, ex-funcionario da
empresa Pavimentacdo Odeli e Vargas, devidamente compromissado.

Passada a palavra ao Vereador Jonathan Reinke, foi questionado sobre
as funcbes da testemunha na empresa, respondendo que trabalhou como calceteiro
na Odeli por pouco tempo, em torno de 20 e 30 dias em 2020. Que nesse periodo
chegou a trabalhar em obras do Samae.

Explicou a rotina de trabalho, que ia bater o ponto na fabrica. Nesse
momento o Vereador Rodrigo Livramento pediu um aparte e questionou onde ficava
a fabrica, tendo a testemunha respondido que fica na Jaragua Artefatos, no Bairro
Rio Molha, mas que nao prestou servi¢o para a Jaragua Artefatos.

Ao ser questionado quantas empresas sdo de propriedade do Marcelino,
respondeu que sabe que sdo a Odeli e Vargas e a Jaragua Artefatos de Cimentos,
se existem outras nao soube responder.

O Vereador questionou ainda a parte operacional nas obras, se ja tinha
buraco aberto, tendo a testemunha respondido (00:05:58): “depende, algumas vezes
estava aberto, as vezes tinha maquina, as vezes quando chegava la ele mandava
abrir um pouco a mais, um pouco menos, € diversos né”. Sobre as ordens de

servigo, respondeu que eram mais no servico de tapa-buraco, sendo que a
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testemunha trabalhou mais no servico continuo. Sobre o servico de tapa-buraco,
guem trabalhou mais nessa area, na época da testemunha, foi o Carlos Alexandre.

Sobre o ponto respondeu que era preenchido pela secretaria, e que o
pagamento era por metro quadrado. Se alguém faziam as medi¢Bes depois, 0
Marcelino e o Laércio faziam as conferéncias depois, se as medi¢cdes anotadas eram
as mesmas correspondente ao servico feito, respondeu que nunca viu, sé escutou
falar (00:07:53). Além do Laércio, a Evania também era vista nas obras, o Ademir
nunca viu nas obras, s6 uma vez dentro do Samae mesmo.

Ao ser questionado se buscou material no Samae, respondeu que nao,
porque sO fazia servico continuo, o que era feito com as sobras ndo soube
responder, porgue ja ia direto para outra obra, mas acha que o material era recolhido
pelo Vargas.

Sobre a utilizacdo de EPI, confirmou que recebia e que eram novos, nao
recebeu usado, que eram luvas, sapatdo e Oculos. Atualmente possui uma empresa
de pavimentacao, “Vebar Servigos”, mas tem trabalhado como funcionario para a
Polaris porque possui pendéncias que precisam ser regularizadas, que a empresa
da testemunha ndo pode participar de licitacbes, sO fazer contratacdo direta, que
chegou a trabalhar num servigo direto para a Prefeitura, “Eu fiz ali pro Harrysson, eu
fiz ali no patio da Prefeitura mesmo” (00:11:16).

O Vereador questionou se a empresa do depoente tem escritério e quem
o incentivou, tendo respondido que foi seu antigo patrdo, Daniel Weber, ndo lembra
o0 nome da empresa, mas sabe que ndo é parente do Marcelino. O Vereador
também questionou sobre a Pavimentacdo Adriana, tendo o depoente respondido
que ndo sabia, tomou conhecimento apds as noticias do Samae.

Ainda, se conhece Luana Campos, respondeu que ndo. Sobre 0os motivos
de ter saido da empresa, respondeu que tiveram uma discussdo, mas nao teve
ameacas, esclareceu que o Marcelino tem um jeito grosso, mas que nunca Vviu
ameacar ninguém (00:12:43).

Se conhece a Miriam e o Sidney, respondeu que sim, que acham que sé&o

casados, que lembra deles da empresa, que acha que a Miriam administra a
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empresa agora, mas nunca ouviu falar que os dois tenham uma empresa de
pavimentagao agora.

Passada a palavra ao Vereador Jeferson Cardozo, este questionou sobre
inicialmente sobre o preenchimento do cartdo ponto, tendo a testemunha confirmado
que era preenchido pela secretaria, que na época as filhas do Vargas eram
secretaria, tinha a “Shirley e a Charla”, que sempre era uma das duas (00:14:12).

Sobre o recebimento de horas extras, respondeu que n&o tinha, que o
pagamento era por metro quadrado, entdo ndo importava a hora que terminava, mas
a quantidade de metros concluidos. Ainda, confirmou que todos os dias ia logo de
manha para a fabrica de artefatos, que quem mandava la era o Vargas e a Charlene,
nao se recorda se a Miriam ja estava la (00:14:41). Confirmou que é sobrinho do
Vargas.

O Vereador questionou sobre a empresa Polaris, a testemunha confirmou
gue trabalha para eles, no ramo de calcamento e que eles possuem hoje o contrato
do Samae e da Prefeitura, que o contrato é recente. Sobre a empresa de
calcetagem da testemunha, informou que tem um ano e meio mais ou menos, e
ainda respondeu (00:16:08):

Vereador Jeferson: E essa tua empresa tem funcionario, tudo?
Testemunha: Tem

Vereador Jeferson Cardozo: Tudo certinho?

Testemunha: Tem

Vereador Jeferson Cardozo: E o servigo que tu falou ele me chamou
muita atencdo, ali o Harrysson te contratou para fazer um servico

particular ali na Prefeitura isso?

Testemunha: Isso, ali na Prefeitura, ai no Molha, ali mesmo né, a

gente calgou todo o patio ali
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Vereador Jeferson Cardozo: Que tempo foi isso mais ou menos?

Testemunha: Foi no final do ano

Vereador Jeferson Cardozo: Final do ano passado?

Testemunha: I1sso

Vereador Jeferson Cardozo: Faz uns 10 meses?

Testemunha: Mais ou menos iSso

Vereador Jeferson Cardozo: Dai ele veio e te chamou, como ele te

encontrou pra te fazer isso?

Testemunha: Pelo S. Ademir, que era nosso encarregado ali da

Prefeitura né

Vereador Jeferson Cardozo: Dai ele passou pra ti

Testemunha: Dai ele passou o contato, me levou até la também, ai a

gente conversou com o Harrysson

Vereador Jeferson Cardozo: Certo, certo, e nessa Polaris tu ta

guanto tempo trabalhando?

Testemunha: Neles? ta fazendo uns seis meses ali agora quando ele

ganhou a licitagdo a gente ja comecou

Vereador Jeferson Cardozo: Dai ele contratou quando ganhou a

licitacdo?

Testemunha: I1sso
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Vereador Jeferson Cardozo: Ah entendi, ta e dai o Harrysson ele te

contratou para colocar lajota?

Testemunha: Isso

Vereador Jeferson Cardozo: Ta ele te contratou para colocar lajota,

nao te pediu nota fiscal, nada?
Testemunha: Sim, ele pediu, foi emitido nota, tudo né, pela minha
empresa mesmo pela “Veba”, foi uma contratagdo imediata vamos

dizer assim né, mas a gente foi prestou nota, prestei tudo para ele la

Vereador Jeferson Cardozo: Entendi, mas ndo passou por licitacéo,

nada?

Testemunha: Nao

Vereador Jeferson Cardozo: Quanto que deu mais ou menos esse

teu servigo, tu lembra?

Testemunha: Acho que fechou uns R$ 70, R$ 80 mil alguma coisa

assim

Vereador Jeferson Cardozo: R$ 80 mil mais ou menos?

Testemunha: I1sso

Vereador Jeferson Cardozo: Muito bem...

O Vereador Jeferson voltou a questionar sobre a empresa Odeli e Vargas,

tendo a testemunha afirmado que procurou o Vargas por uma vaga de emprego, que



218

as conversas sempre foram no escritério da Jaragua Artefatos de Cimento, mas o
registro confirmou que foi na Odeli e Vargas (00:17:49).

Passada a palavra ao Vereador Rodrigo Livramento, este iniciou 0s
guestionamentos sobre o servico realizado para a Prefeitura, as razdes da
contratacdo, tendo a testemunha respondido que o patio estava muito feito, sendo
consertado tudo novamente, confirmou que foi uma questéo estética (00:18:43).

Sobre o tempo de servigo na Odeli e Vargas, aos ser perguntado quais 0s
equipamentos que eram utilizados no “continuo”, respondeu: “maquina, placa
vibratoria, pa, inchada, carrinho de mao, marreta”. Sobre o uso de maquinas, como
rolo compressor e retroescavadeira, respondeu que eram usadas e acha que eram
do Samae, mas confirmou que nunca viu essas maquinas no patio das empresas do
Vargas.

Ainda, sobre a presenca de eventual engenheiro ou arquiteto
acompanhando as obras, respondeu que néo tinha nenhum desses profissionais nas
obras do Samae. Sobre a sinalizacdo nas obras, disse que eram sinalizadas com
cones e placas. Sobre o periodo de experiéncia, disse que nao foi a primeira obra
que trabalhou, que néo recebeu nenhuma orientacdo a respeito, que sabia pela
experiéncia (00:20:33).

Sobre os pagamentos, respondeu que recebia em torno de R$ 6,00 a R$
7,00 reais 0 metro quadrado, por més em torno de R$ 3 & R$ 4mil. Sobre as
medic¢des, confirmou que viu o Laércio e o Marcelino nas obras, ndo com frequéncia,
medindo as obras com trena.

O 